
інмМжюіМатсри 
І ПОЧАЄКСК!Я. 


ПРАВИТЕ ЛЬСТВЕННЬІЯ РАСГІОРЯЖЕНІЯ. 

Назначеніе на Архіерейскія каеедрн. 

Государь ^Імператорі, ві 29-й день іюня 1885 года, 
Вьісочайше утвердить соизволилі всеподданн'Ьйшій до¬ 
кладі СвятЬйшаго Синода о назначеній па владикав- 
казскую архіерейскую каоедру втораго викарія грузнн- 
°каго зкзархата єпископа Іосифа. 

— Государь Императорі, ві 12-й день іюля 1885 г., 
Вьісочайше соизволилі утвердить всеподданн'Ьйшій до¬ 
кладі СвятЬйшаго Синода о бьітіи настоятелю козлов¬ 
ого Троицкаго монастьіря архимандриту Серафиму 
спископомі аксайскимі, викаріемі донской єпархій, сі 
т 1чі ? чтобьі нареченіе и посвященіе его ві епископ- 
скій с ані произведено бьіло ві г. С.-Петербург , Ь. 
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Вмсочаншее соизволеиіе на принятіе її щ 
шеніе иностраннаго ордена. 

Государь {Імператорі», по всеподданнійшему до 
кладу миниетра иностраїшьіхл» ділі», вл> 11-й день іюв 
текущаго года, Всемнлостнвійше соизволилл» на прі 
нятіе и ношеніе управляющимл» канцелярією Святі 
шаго Сппода, вл> званій камергера двора Его Импера 
торскаго Величества, дійствительньїмл» статскивп» а 
вітникомл» Саб.іеролп; пожаловаинаго ему княземл» бої 
гарскимл» Александромл. І ордена св. Александра ви 
рой стспенп. 


Опред'ї’.леніе Святїшіпаго Сшгода. 

Отг, 17-го декабрн — 8-го іюзп 188і — 8о года, зпі 
211!, по діьлу о признаній пезакоппьіМь и недгьїіст» 
тельньїмь брана .шип, осуждепнаго на всегдашнее м- 

брачіе. 

ІІо указу Его Императорскаго Величества, Святії 
тій ГІравительствующій Синоді» слушали: а) представ 
ленньїя одннмл» пзл» преосвяіценньїхл» ДІЛО П рішені 1 
епархіальпаго начальства о признанін незаконньїмг 1 
нєдійствитедьньшл» брана лнца, осуждсннаго по рі ше ' 
цію духовнаго суда православнаго исповіданія і" 
всегдашнее безбрачіе, и б) предложеиіе г. синодам 
ваго Оберг-Прокурора, отл» 10-го мая сего года, 31 
№ 2227, по селу предмету. Гіриказал и: По ози* 
ченному ділу епархіальпое начальство постановило: 
основанії! 37 н 38 ст. X т., 1 ч. Св. зак. гражд- в3 | 
1857 г., бракл» лнца, вступпвшаго вл» оньїй послі осі 
жденія на всегдашнее безбрачіе, признать незаконні ^ 
п недійствительньїмл» и, па основаній 1011, 

1015 ст. уст. угод. суд. 1864 г., препроводить Д 
кл» прокурору містпаго окружнаго суда на подлежзШ 
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разсмотріиіе. Рішеніе зто приведено в-ь нсполненіе и 
затїмь по возвращеніи прокуроромг вт> консисторію того 
діла епархіальное начальство опреділило: діло о не- 
законности и недійствительности изгнсненнаго брана, 
согласно 215 ст. уст. дух. коне., представить, вмісті 
ст. пронзводствомт. консисторіи, на усмотрініе Святій - 
шаго Сннода. Преосвященний, утвердив-ь зто рішеніе, 
оредставилт» опое Святііішему Синоду на усмотрініе. 
Сообразнвг вьішеизложенное сь законами и принимая во 
вниианіе, что: а) на основаній ст. 626 зак. о судопр. 
н взьіск. гражд, ч. 2, т. X свода изд. 1876 г., всі 
рішені я епархіальнаго начальства о признаній бракові. 
НеДІЙСТВИТеЛЬНЬІМИ, прежде ОбраіЦеНІЯ ОНЬІХТ. ьл> испол- 
неніїо, должни бить представлясми на усмотрініе и 
утвержденіе Святійшаго Синода, и б) что по ст. 1015 
уст. угод, суд., ч. 2, т. XV, свода изд. 1876 г, діла 
братія, вт> коихт. уголовньїй суді. опреділяеть у голов¬ 
ную отвітственность подсудимихь, поступаютл, ьч. суду 
уголовному по окончанін надт. виновньїми суда духов- 
наго п что посему п діло о бракі лицт», вступивших!» 
вт. та новий послі осужденія ихт. на всегдашнее без- 
брачіе, должно било поступить вт. судт> утоловиьій не 
прежде, кап. по окончанін надт. виновньїми суда духов- 
иаго, т. е. по утверждеиіи Святійшимт» Сиподомт. ріше- 
нія епархіальнаго начальства по сему ділу, Святійшій 
Синоді, опреділилт.: предансать єпархіальному началь¬ 
ству, еділавшему при производстві зтого діла отступ- 
леніе огь исполненія требованія означепной 626 ст., 
чтобьі опо на будущее время строго исполняло уста- 
иовленньїй закономт, для производства ділі, сего рода 
верядокг, и вмісті ст. тімт, для устранснія повторяю¬ 
ться п в'ь другіїхт> епархіяхт. случаевт., подобпо на- 
стоящему, неправпльнаго направленій духовними конси- 
сторіями ділі, о бракахт. незаконних!. и недіисгви- 
тельньїх'ь, дать знать обт. изт.ясненномт> требованія 
закоиа по духовному відомству кт> руководству и испол- 
ненію чрезь припечатаніе вт» «Церковномт. Вістникі». 
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Натанеше на дохжность Ректора Виванскои духоту 

Семинарт. 


На вакантную должность ректора виеанской духовні 
семинаріи, по опред’Ьленію СвлгЬйшаго Сниода, 

5— ю сего іюня за Л» 136, перем'Ьщенг ректорі, таї 
бовской семинаріи архкмандрнті. Христофорь. 


Виписка и.ік утеерждеюиио /. Обери-Прокурором Г| 
Сииода, 19-го інша 1885 юда, доклади Учебнто /нш 
пгета при Се. Сиподгь, .ш № 201, обг, тдаппмх* С. І 
Назаревскчмь * Лекціях* фи лософіи * бившого про<М 
сора московркой ді/ховкпй академій О. А. Голубипсщ | 
(виписки 1-й и 2-й. Москва. 1881 юда). 


ІІСП|) 

безе 
(1 в 


запп 

отно 

іюіі 

релі 

ШШ 

ВІЮ 


Вт. изданиьіхт. 1 н 2 вьшускахг «Лекцій философії 
профессора московской духовной академій 0. А. Голт 
бинскаго поа.ищенм: вг 1-мі. введеніе вг фнлосф 
и начало иетафизики (введеніе вт. метафизнку); во 2-и 
— первая часть метафпзнки—онтологія. 

Философюкія лекція Голубннскаго печатаютея 
зтомг изданіи по запискам!, его слушателей. Неровиостн. 
петочиостн и вообще разньїе недостатки студенчесиШ 
записей за профессоромг, не пересмотрїінньїхг я к 
провїренньїхі. самими профессоромл., перешли н І' 
печатпое. изданіе ихт. Иное записано подробно и обсто- 
ятельпо, а иное только набросано. Трудно допусти» 
чтобьі профессорская лекція, напримТ;рі>, о разнос» 
систсмт. метафизических'ь, изложепа бьіла профегео 
ромг такт, спутано, какт. она записана н потомг 
чатана па 44—47 страйкцахт» пернато вьіпуска Труї 11 
догадаться также, какое происхожденіе им'Ьет'ь вг Щ 
чатномг изданіи слїдуюіцая фраза, не нмїюіцая смьк'^І 
«ученій идеалистическаго у другихг нітг, а матер 1 ®| 
лиззп. находитея у финикіяіп. и китайцевг» (1 пЬІ 


стр. 49). Неправильно записано бьіло, а потомг 
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неправильної! записи напечатано, что доводи Платона о 
безсмертін души іізложеньї ві> разговорі его—Гнмей 
(1 вьш, стр. 55). 

Но, при всіхт» неточностях!» и иенсправностяхт» 
зашісокг, изданіе яхт» не лишено интереса вт» томі, 
отношеніи, что сохраняетт. отт> забвенія чорти прекрас- 
ной нравственной личности и глубокихт., проникну тихі, 
религіозньїмт» началом!», филоеофекихх воззрїній знаме- 
ннтаго русскаго мислителя, каким'ь по общему призна- 
нію бьілг в. А. Голубннекій. 

Нсзависимо оті» зтого, при введеній вт» настояіцее 
вреля ні» дхховньїя семинаріи преподавапія начальних!» 
основаній философіи и краткой исторіи философіи, 
лекція 0. А. Голубинскаго могугь служить весьма 
полезньшт» пособіемт» при преподаваніи зтнхт. пред¬ 
мете вг. 

Вт» виду вьішеизложенпаго, Учебнмй Комитетт» по- 
лага.п» би: рекомендовать 1-й и 2 й випуски лекцій 
философіи бившаго профессора носковской духовпой 
академій 0. А. Голубинскаго, вт» качеств’Ь полезнаго 
пособія при преподаваніи философіи вл> духовпихт» 
сєшінаріях'ь. 

Ньіпкска изь утверждеішаю ?. Оберь-Прокуроромь (в 
Синоди, II іюпп 1885 журнала Учебпаю Ьоштета 
при Св. Синоді л, т Л« 05, обт, издаваемом* вь Паршпвіь 
подг, редакцією профвєгпра Ямпераліорскаю варшавгнчіо 
уншерситегт А.іександри Смаркова журпаліь , подь 
пн.іваніе.иь' « Русскіи филолоіичвскій пп> г іиникь • (за п/пнь 
ліьть: 1880—188 і а ) 

Покойньїй профессорт» варшавскаго университета 
Колосові», оставившій по собі; прочную память, ьакь 
изсл’Ьдователь русскихт» парячій и говорові», возимілі» 
Добрую мисль создать особий фшлологическій органі», 
І Н Котором'ь могли би находить місто изслідованія 
і 8 замітки, нміюіція непосредственное отношеніе кт» 


І 
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русской и славянской филологіи, понимаемой в-ь обшир 
номг значеній. Потребность такого органа ощуіцаласі 
уже давно: ей удовлетворяли отчасти изданія II отдіілє- 
нія академій наукт», помішавшій на своихт. страшиш 
матеріальї п изслідовакія боліє обширпаго обьема, и ю 
даваеммй вт. Воронежі г. Хованскпмг журналі., подт, за 
главіемт»: «Филологическія записки». Но ни топ>, ни дру¬ 
гом органі, не бьтли всеціло посвяіценьї русской фило-І 
логіи, которая вт, настоящее время, благодаря все? 
боліє н боліє увелнчивающемуся числу ученьїхт., є» 
занимаюіцихся, пріобріла право на самостонтельної 
существованіе н нуждается вл> такомт. повремеиноп 
изданіи, которое ст. однои стороньї знакомило бьі всіхт 
интересуюіцнхся ею от, современиьімі. ея движеніеіі'ь І 
развитіемт. її ст, другої!—давало бьі місто и возмш 
ность для поміїценія, сравнительно, иебольшихт. № 
об-ьєму сообщеній и замітоігь. Удовлетворить зтой к 
требности її взялся профессорі. Колосові, н основа* 
ньій имт> журналі., вступившій нині ві. 7 годі, суще- 
ствованія, уже зтнмт. самьізп. свидітельствуегг. о томі, 
что от. удовлетворяетт» потрсбпости филологическоі 
публики її поддержпвается ея вниманіемі». II виплат* 
зто вполні заслужено потому, что разсматриваеммі 
журналі, єсть изданіе серьезное, стояіцее на вьісотї| 
современиой науки и помістившеє на своихі. страті 
цахі. много вьідаюіцихся изслідованій и діниьіхі. мате- 
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Оообразпо ст. широкамг поннмаиіемт. филологіи, 


какт» науки, возсоздающей всю жнзнь извістнаго на- 
рода или племепи, и програмна Филологическаго ві¬ 
ника широка, вміщай в'ь себі: язикт., народную поззі» 
и древнюю литературу славянскихт. племені., преяМ) 
ществснно же русскаго народа. Данньїя изт. зтихт. обла 
стей группируются вт, журналі по тремг отділам^ 
а) матеріали; б) изслідованія и замітки и в) критика, б* 
ліографія, научная хроника. Кролі того, шькаждой кни* к 
журнала присоединяется нісколько листові, педагоги^ 
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щ\ снаго отділа, вт, которьій входягь: а) статьи о препо- 
іае давані» русскаго язьїка н словесності! вт. учебньїхт, 
завсденіях'ь, преимущественно вт, среднихт.; б) критика 
учебниковг по зтммт. предметами; и в) пробньїе листи 
ІІОВЬІХТ) учебникові. по язьїку н словесності!, І! г) разньїя 
КЗВІІОТІЯ я замітки, иміюіція отношеніе кт> препо- 
давапію язьїка и словесності!. 

Сообразно такой постановкі программьі, содержаніе 
пррдставленньїхг на разсмотрініе книжекі, Филологи- 
ческаго вістника можеп. бить егруппировано по слі- 
дующимг отділамт,: 

а) Общая лннгвистика, ві. которую входяті. какт. 
физіологнческія наблюденія наді. звуковими явленіями 
чеаовіческой річи, такт, и психологпческія теорій, осо- 
бешіо развившіяся вт> посліднее время; сюда же огио- 
іі сятся її наблюденія наді. вокализмомл> у различнихт» 
№ народові, преимущественно у славяіп, Вт. числі ста- 
ван трй и замітокт., относящихсл кі. атому отділу, 5і0 'Ьио 
ще- указать па статью Аппеля: нісколько слові, о новіи- 
дмт, шеіп, психологическомт. направленій язьїкозпанія; Ьою- 
;воі родидкаго: зтюді. по психології! річн; его же: о пор¬ 
тів фологическоіі абсорпдіи; Александрова: зтюді. о рьчи 
мьіі дітей її т. д. Особенно много статей и замітоіл. по- 
юті свяіцсно явленіямт. вокализма вт. индо-европеискихт. 
ти- язьїкахт. п преимущественно ві. язикахі. славяпсьихт., 
це І равпо какг и явленіямт. консонантизяа. Изі. зтпхт. 

статей можно указать па ряді, изслідованій г. Брандта, 
ігів. стяжавшаго себі почетиую извістность вт. обласні 

не исторім звукові, вт. славянскихт. нарічіях’ь, на статьи 

Ьсі- г. Богородидкаго, Крушевскаго (о гуні) и т. д- £ зі. 

ЗЗІЮ всїхг зтпхт, изслідованій читатель винесень много 

і В!’ фактові, любопитнихт. н обгясненій правдоподобньїхт. 

іла- и остроумиихт». 

б) ІІе осталась безт. разгясненія и морфологія 
)И<5‘ сзавянскихі. нарічій: такт. г. Брандту прпнадлежагь 

жгі статьи: о ліічньіхт. наставкахт. славянскаго глаюла, 

цче- обт, аористахх, г. Соболевскому—о славянскомт. импер- 
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фекті и т. д. Особенно любопьітнм работм зтого по- 
слідняго ученаго (изслідованія ні області! русскоі 
грамматики, греко-славянсніе зтюдьі), показьівающія вт 
нємі чоловіка знаюіцаго, остроумнаго и даровптаго, 
оті котораго русская филологія ві праві ожидать из- 
слідовапій серьезнмхі и капитальньїхі. 

в) Немало данньїхі приведено вч> книжкахч. Фп.іс- 
логическаго вістппка к отпосителілю отдільншч. гово¬ 
рові и нарічій русской земля: данньш зти состояп 
или вч. перечислсніи фонетическихч, и морфологіє- 
скихі ііхі особенпостей, или ві примірахі и образ- 
цахч. зтихі говорові, п нарічій: такі г. Аппель сооб- 
Щилі свои наблюденія наді древне-польскимі язьгкои 
и наді б’І.лорусскимі ііарічіемч., г. Халанскій предста- 
вилі образні.! иародиаго говора южной части куреної 
и сівериой—харьковской губерній, г. Благовіїцеїісніі 
—чертьі иародиаго говора нікоторихі містностей туль- 
ской губерній, г. Александрові--нзелідованіе о май- 
мачиїскомт. нарічій, г. Соболевскій — два древнихі 
памятннка галпдко-вольїнскаго нарічія, г. Недешеві- 
ксторическій обзорі звуковьіхі и морфологичесшт 
особенпостей білоруескнхі говорові II т. д. ІЗо всіхі 
зтнхі нзелідованіяхі и заміткахч. содержится немало 
интереспьіхі данньїхі относительно русской діалекто¬ 
лог і и, могущихі представить матеріалі для уяспенія 
нівоторьіхі особенпостей великорусскаго говора. Нельзя 
обойтн молчаніемі дві статки, представляюіція попьітЯ 
общаго свода данньїхі изі упомянутой області!, статки, 
изі коихі одна относится кі язмку русскому — Л. 

♦ матеріали для характеристики нарічій н говорові 
русскаго язика*, другая —кі нарічіямі славянскияі- 
Особенно важна я любопитна зта послідняя, представ- 
лягащая лекцій покойнаго Григоровича по славянснин 1 
нарічіямі. Хотя вч. настоящсе время матеріали н ра 3 ' 
работка ихі увеличилпсь я ушли впереді, однако * 
при теперешнемі состояніи науки лекцій зти засЛ)' 
живаютч. внимательнаго изученія, какч. прекрасная п°' 
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питка свести кт> одному всі разнообразньш особенно 
стц нарічій многовітвистаго славяпскаго племени; для 
учителей русскаго н славяпскаго язикові» лекцій зтн 
будуть весьма полезнимт» пособіемт». Заговорив!» о 
Григоровичі, упомянемт», что ві. разбираемьіхт» книж¬ 
кам, поміщенг и другой изі» чнтаннмхі» имт» курсові 
—славянскія древности, не меніе важний и любопит- 
ііьїй, чімт» предшествующій. Наконецт» ту ті» же помі- 
щеиг и плані» путешествія Григоровича по славянскимі» 
зенлямт». Извістпо, пакую громадную важность вг иауьЬ 
славяіювідінія вміло путешествіе Григоровича, пропик- 
шаго ві> отдалепнійшіе п почтн неизсістіше угольи 
славянства вт» Румеліи и извлекшаго оттуда богагия 
сокровита; извістпо танже, что отчеть его обі» атомі» 
путешествіи, напечатанпий подт» заглавіемі»: Путеше- 
ствіе по Европейскі'й Турцін, по при чи намг, отчасти 
оп> автора не за висівши мі», появился ві> далеко нспол- 
номт. виді, позтому знайомство сі» первопачальншм'ь 
плапозп» его путешествія представляется вт» висшей 
степе її п важньпп» п поучптельнимт» 

г) Капі» її слідуеті» ожидать оті» филологичесьаго 
органа, имт» отведено значнтельное місто статі,ямі», 
посвяіценним’ь исторін язика и его памятникові», преи- 
мущсствеино вт» області! славянства: такі» ми видимі» 
цілий ряді» заміток!» и наблюденій г Соболевсьаго 
(изслідованія ві> області! русской грамматики, греьо- 
славяііскіе зтюдьі, стпхотворсніе Ьопстантииа Ьолгар- 
скаго), Коч'бинскаго (славянскія рукописи пєштсьаго 
нузня), Петрова (рукописная четья 1397 г. западпс- 
Русскаго происхожденія), Будиловича (варшавскій ли¬ 
стом, изт, церковно-славянскаго Евангелія русскаго 
письма XI—XII вв.), Грота (нісколько вновь пріобрі- 
тенні»!\’ь рукописсй народной библіотеки вг БЬлграді), 
Горожанскаго (хожденіе игумена Парвенія во св. землю 
^-весьма любопьітное), Макупіева (рукопись ссрбскаго 
Деспота Стефапа Лазаревича 1421; о нікоторьіхт» па- 
мятниках г ь старо-чешской письменности, откритьіхт» Па- 
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терою—статья [інтересная по затронутому ві ней во- 
просу о подділкі литературньїхі памятникові старо- 
чешсной пнсьменностн) н т. д. 

д) Есть также ві разсматриваемомі журналі по- 
пьітки и систематическаго нзложенія грамматическихт 
явленій, освіщеннмхі и разіясненньїхі путемі срав- 
нительнаго метода; кі такимг принадлежаті Богоро- 
дидкаго: курсь грамматики русскаго язьїка, Бодузнаде- 
Куртене: нікоторьіе отдільї сравнительной грамматіш 
славянскихі язьікові н др. 

е) Немало собрано матеріалові и по народної 
жизпн н поззін русской п славянской. ГІервое місто 
между статьями, имі посвященньїмн, принадлежпгь из- 
слідованіямі проф. ГІотебни: замітки зтимологнческії 
и о народной поззін, обз»ясненія малорусскнхт. н срод- 
ішхі пісєні, обзорт. позтичєскихі МОТИВОВІ колядоп 
и іцедровокі. Любопмтнмя данньїя сообіценм н вт 
статні Яіцуржинскаго: лирическія малорусскія піснії, 
пренмущественно свадебния, сравнительно сі велико- 
русскнми, п Брайловскаго: похорониш причитанія юі- 
наго края, іізі коііхі посліднпя служнті прекрасішмк 
дополнєніємі кі извістному труду Е. Барсова, пссвя- 
щенному похоронньїмі прнчптаніямі сівернаго края 
Кі зтому же отділу относятся многочнсленньїя статки 
и замітки Халапскаго о народной литературі, о бьіли- 
нахі, о сербскихі народньїхі пісня лі и т. д. 

Ві отділі критики Филологическій вістніікі зпакомип- 
своихі чнтателей сі вьідающимися явленіями фнлологиче- 
ской литературм, какі отечественной, какі и иностранной, 
какі относящейся кі славянской, такі и относяіцеися ь"ь 
обшей. класспческой її романо-германской филологіи; 
рецензії! большею частью кратнії, но составлені .1 уи^ 
лою рукою и даюті попятіе, каїл, о (‘одержаній книги, 
такь и обі ея научномі значеній; ни одно, сколько- 
нибудь вмдаюіцееся сочпнсніе по филологіи, изі лмшеД' 
ШИХі ві посліднее время, не обойдено молчаніемі, й 
отділі критики Филологическаго вістника даеті чптател» 
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' Обстоятельное понятіе о движеніи филологической науки. 
Вг отд'ЬлІ; педагогичсскомь обраіцають на себя вни- 
маніе статьи нЬсколькихь педагогові» (гг. БИлорусова, 
Муретова, Барсова, Соломоновскаго), посвяіценньш во- 
просу о письменних!» упражненіяхь учениковт» по рус- 
СКОМУ язику, статьи проф. Будиловича: о преподаваши 
[ отечественнаго язьїка в'ь нашихь гимназіяхь, Истомина. 
кь вопросу о практическихь занятіяхь по русскому язику, 
Ящуржннскаго: методі» преподаванія русской словесності!. 

При богатстві; содержанія бившихт» на разсмотрі;- 
він книжект» Филологпческаго вЬстника, вт» которьіхь 
преподавателн русскаго язика п словесності! панду гт» 
для себя много какь указаній практическаго хараьтера, 
такт, и паучнихт» рушеній вопросовт», входяїцпхь вь 
кругт, ихт» спеціальних!» занятій, представлялось би 
вполнЬ справед іпвьип» одобрить ати книжки для пріо- 
брїтеїіія ві» фундаментальньш бнбліотеки духовнихь 
семинарій, какт» пособіе для наставникові» рускаго 
язьїка и словесності!. Для ученическаго чтенія журналі» 
зтотт» не пригодент», какі» по его чисто ученому харак¬ 
теру, такт» и потому, что ередп образцовт» пародной поззін 
єсть ігЬкоторьіе, знайомство сі» коими дЬтсй представ- 
лястся неудобиимт» (напр. 1881 г. Л: 2, стр. 256 н др.). 

Вь виду вишензложеннаго, Учебпий Комитетт» по- 
лагаль би издаваемий вь Варшаві» подь редакцією 
п|юфессора Императорскаго варшавскаго универентета 
А. Смирнова журналь, подь названісмь: «Русскій фило- 
логіїческій в’Ьстникь* (за 1880—1884 гг.), одобрить, за 
упомянутие годи, для пріобріїтенія вь фундаментальния 
бнбліотеки духовньїхь семинарій, какь пособіе для 
преподавателей русскаго язьїка п словесності!. 

Оть Упевнено Коматета ири Се. Сиподіь о кпи- 
>ахг, : С. Опацка>п, С. Гтоц .аю, Г. Ватера (вь пере- 
в од;ь В. Висковатова), А. Соколова и Д. Мартьіпова. 

Изь числа поступи вшихь на раземотрїніе Учебнаго 
Комитета сочиненій. 
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1) Сочиненіе учителя каненец'ь-подольской гимназіи, 
коллежскаго совітника С. Опацкаго, подт, названіеиг: 

♦ Сборникт, приміровг на правила латинскаго синтак- 
сиса, для перевода сь русскаго язика на латинскііі. 
Ст. вокабулами, примічаніями н русско латнискіт 
словаремт.* (Варшава. 1884 года), Учебньш Комнтеп 
положила, одобрить для пріобрітенія вт, фундаменталі- 
ньія библіотеки духовньіхт, семннарій, кака, пособіе для 
преподавателей латнискаго язьїка (журналі, Комитета 
огь 17-го мая 1885 г., за Л: 168). 

2) Сочиненіе профессора Императорскаго универ- 
ситета св. Влади»іра С. Гогодкаго, подт, заглавіегь:! 
♦Програмна психологія. Изь психологическихт, лекцій 
вт, університеті св. Владиміра* (випуски І, 1880 г. 
и II, 1881 г.), Учебньїй Комнтеп, положилт,—одобрить 
кт. употребленію вт, духовньїхт, семинаріяхт, вт, наче-1 
стві пособія для преподавателей психологія (журналі 
Комитета 17-го мая 1885 года А* 1С6). 

3) Сочиненіе Гермаиа Вагнера (вт, переводі В. 
Висковатова), подт, наииеиованіемт,: *ІІервме разсказьіі 
изт, естествениой исторін. Для семьи, дітскаго садї, І 
пріютовт, н народнихт, школі» (книжка вторая. Третье | 
дополнеппое изданіе. С.-ІІетербургт>, 1881 года), Учей-1 
ньій Комитетт, положилт, допустить, подобно пер вой 
книжні того же автора, вт, ученнческія библіотеки 
мужскихт, духовнмхг и жоискихт, єпархіальних! учи¬ 
лищі, вт, качестві книги для вігі; клас снаго чтеиія (жур¬ 
налі, 17 мая 1885 г., № 169). 

4) Сочиненіе преподавателя серпуховской алексап- 
дровской прогииназіи Аоанасія Соколова, прдт, загла- 
віемг: ‘Методика закона Божія. Для запоно у чителей 
народньїхт, школг* (нзданіе 3-є, нсправлекпое и допол- 
ненное. С.-Петербурга,, 1884 года), Комнтеп, поло¬ 
жила, допустить кт> пріобрітенію вт, библіотеки началь¬ 
них!, училищі, (журналі, 22 мая 1885 года А* 175). 

5) Сочиненіе преподавателя жиздрннской пропійна- 
зін Димнтрія Мартьшова, подг названіемг: ♦ Методик 
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зіи ариеметики для начальний школьї н вообще для началь¬ 
ні! „аро обучснія» (Москва, 1884 г.), Коміїтегь положила 
ак- допустить вт. фундаментальний бпбліотеки духовних!* 
;ііі училищі», В'Ь качестві пособія для прсподавателей 
лг ариеметики вт» сихт» учебнихт» заведеніяхт» (журналі» 
>п І 8 мая 1885 г., № 159). 

лі. І ВсЬ вишеизложенния заключенія Учсбнаго Комитета 

їла і утвержденьї г. Оберт»-Прокуромт» Св. Сипода. 

“ та ; Д, влеченія мі я донесеній пкадемимесинхп зктмеиаціоп- 
ішхь коммнпсііі о ре-іультатахь ппвпрочпаю испьташя 

семтарскихь воспитинпшоед, произведенпаю вь 1884 г. 

ге 1 

ції 7) По р у с с к о й гражданок ой исто- 

г, І ріп вг казан ской академій: державшіе пріемньїя испьі- 
ііть танія воснитанннки духовнмхт» семинарій оказались 
че- вообще достаточно подготовленнвіми по втому предмету. 

,п Слабіє другихт» отвічали воопитаиники семинарій: 

одіті, казанской. одікп» астраханской н троє ватской. 
В. Дсі сип діл а л н ошибки по генеалогій и хронологів, 

зьі Кроні того, вятскіе воспнтанинкн отказалнсь вовсе 

!іа, і отвічать о временн сі» царствованія нмператридьі Ека- 

’ЬЄ терпим II. 

>о-1 8) II о д р е в н и ні яз ьі к а м т» вт» с.-петер- 

ой ! бургской академій: на повірочномт» испитаніи настоя- 

і;и ■ щаго года по латинскому язику почтн всі воспитанники 

їй- Духовньїхт» семинарій оказали познанія вт» зтомт» язмкі 

|і- удов.тетворительньїя, за немногими исключеніями, кт> 

которьімт» прннадлежатт» два волонтера, не удовлетво- 
п- рившихт» требованіямт» зкзамена вт» достаточной мірі- 

а- Но при митом у плану, .екзамен уемьімі» бьіли предлагаемн 

ей Для перевода сі> латинскаго на русскій язьікт» всі 

л- отдільї учебнихт» книгт», употребляюіцихся вт» семина- 

о- ріяхті, и прозаическіе н позтическіе, какь изт» класси- 

ь- чсскихт», такт» н христіанскихт» пнсателей, и при томі» 

Вь разньїхг містахт» для каждаго воспіітанпика, и почтн 
а- Бс і безт> затрудненія, а нікоторие ст» большою скоро- 

са «тію входили вт» смьіс.гь автора, овладівали оборотами 


І 
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его рЬчн н сі большою илн меньшею правильності» 
передавали ихт> на русскій язьікі. Недостатки, замічений 
ві отвітахі, состоявшіе большею частію ві нарушенії 
существенньїхт. частей грамматикн или метрики и по- 
служившіе кт> различію отмітокі з тихі. отвітові бал- 
лами, пріїнадлежагь собствеино разньїмт. способпостям 
воспитанниковт», а не мотугь бьіть отнесеиьі іп> препо- 
давапію язьїка вт. семинаріяхг, такт. какт> студенти 
одноіі и той же семинаріи давали отв’Ьтьі не сі одина- 
ковою степенью удовлетворительностн; лучшими по екза¬ 
мену признань] воспнтанннкн семинаріи: архангельсші, 
витебской, вольшской, литовской и псковской, а срав- 
нительно худшнми—костромской, смоленской, олонєцкої 
и курской. 

Вт. московской академій пзь числа студентові се- 
минарій, явившихся на повірочпьіе зкзаменьї ві 
1884 году, испьітаніе по греческому язьїку держалв 
60 чєловікі, а по латинському 44, н получнли слідую- 
іціе балльї: баллт. 5 по греческому язьїку 7 человіи, 
по латннскому 10; баллт. 4’Д по греческому 5, по 
латинскому 10; баллт. 4 по греческому 17, по латин- 
сьому 20; баллт. 3’/ 8 по греческому 13. Такимт. обра- 
зомт, отличньїе п очень хорошіє отв’їітіл дали 82 чоло¬ 
віка. Кт. числу отлично отвічавшпхт. по греческозп 
язьїку относятся воспитанники семинаріи: рязанской (3)і 
тульской (2), костромской (2), виеанской (2), п по одно»! 
—московской и калужской; по латинскому: московской 
(4), тамбовской (4), ярославской (3), орловской (2)> 
ннжегородской (2) и по одному владимірской, вологої- 
ской, воронежскоіі и таврической. Кь числу недостат¬ 
кові зкзаменовавшпхся по древнимт. язьїкамт. должио 
отнести слідующее: а) недостаточное знапіе синтаксиса 
древнихт. язьікові, что значптельно препятствовало ми* 1 ' 
гимт. понять точную мьісль писателя ві данномі м$ сТ ^ 
б) пікоторьіе изі зкзаменовавшпхся обпаружили неї 0 ' 
статочное знайомство и сг зтпмологіею классическнї 1, 
язьікові. ііо ві зтимологііі латинскаго язьїка обнарУ 
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аеньї большія СВІДІ11ІЯ, нежели вт» зтвмологіи грєче- 
скаго; наконецт» в) нікоторьіе обнаружили малое зна- 
коїіст’бо сі, лексическою стороною древних-ь язикові». 
Такт» по греческому язику нікоторьіе, изт» зкзаменовав¬ 
шнхся затруднялись вт, указанії! значеній даже такихт» 
уаотрсбительньїхт» слові», какт» сапііа, еизтееіа и т. п. 

Вт» казанской академій воспитаннпки, зкзаменовав- 
шіеся по латинскому язику, обнаружили познанія вообіце 
удовлетворительньш н только у нікоторьіхт» замічені» 
недостаток* ві» основательном* и отчетливомт» знаній 
синтаксиса; по греческому язику отвітовт» било боліє 
удовлетворительнмхт», чімт» неудовлетворителі нихт». 

9) II о новії м і» язика м і»: вт» с.-петербург- 
скоіі академія пріемния пспитанія по німсцколу язику 
состояли вт» переводі сі» німедкаго на русскій язьікт» 
статей, поміїценньїхі» гл» учебпнкі 1 аннемапа, на пер¬ 
шії» 20 страниадхі» христоматіи, н ві> зтимологнческомт» 
по пройму іде ств у разборі переведеннаго. Обідій резуль¬ 
таті» произведенпьіхі» испьітаній оказался довольно 
удовлотворительиьшт»; изт» зкзаменовавшнхся по иімец 
кому язьїку 47 студентові» получпли вьісшій бал лі» 5 4 

студента, балл-ь 4 'Із —2 студента, баллт» 4 12, баллт» 

Зу‘—б, баллт» 3—19, меніе 3 — 4 студента. Балльї 5 
ч 4 получили воспитаниикн семинарій: витебской, ли- 
товскон, минской и новгородской. Боліє сравнительно 
слабими оказалнсь зкяамсповавшіеся вт» знанії! слові» 


и склопеній. По французскому язику пріемния нспита- 
нія также состояли вт» переводі сі» франдузскаго на 
Русскій язюкт», сі» разборомт» исключительно зтпмологи- 
ческнмт», по учебнику н хрпстоматіямі» Игнатовича и 
Марго, служившимт» по заявленію сампхт» зкзаменовав¬ 
шнхся, учебпьіміі руководствами для нихт» вт» семниа- 
ріяхт». От віти оказалнсь недостаточно удовлетворитель- 
11 кіми: пзт» ЗО зкзаменовавшнхся по французскому язику 
вьісшій баллт» 5 получпли два студента (петербургской 
11 могплевской семинарій), слідуюіцій затімт» баллг 
4'А—3 студента, баллт» 4—11, 3—10 студентові»; 3*/а 
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1, и наконецг неудовлетворительїшй баллг 2 три сп 
дспта. Наиболіе подготовленньпіи оказалнсь воепитаі 
пи.;и петсрбургской и могнлевской семннарій, худшіиі! 
изт> всіхл,— псковской и курской. Посл'Ьдніе полон 
тельно не зпалп ни самьіхі. обіцеупотребнтелмши 
слові., пн грамматики, и потому дїлалп грубЬйшІї 
ошибки. Одніп. паї, нихі. (псковской семинарін) напр 
слово пеашпоіпл персвелт. словами «9 місяцеві», слові 
Ьогпс словомт. «дїсг*, ^гоазіегз словомі. «благородний- 
и т. п., другіе не знали такнхг слові., какт. •« 
таї^ге, «і н др. (курской семинарін), читали наприиїр 
слово 6І8 «фильсг* и т. п. И при втомі, незнаніе і 
ошибкп СВОЇ! обі.ясняли тТ.мг, что учитель ТОЛЬКО •!№ 
реводилг, правилі, же никаним. не сообщалг и и 
изгиснялт., заучивать слова не требовалі.» (псковскої 
или «учитель французі., плохо знасгь по русски, читай 
да переводили кое-какг«. Вг общемі. зпаніе особсни# 
стеіі французской зтимологін почтн у всїхг оказалосі 
довольно слабое, а запасі, слові, небольшой. Ві. чий 
зкзамсновавшихся біллі, одніп. воспнтанннк’Ь гимназії 
(1-й с.-петсрбургской), но н оіп. ві. знаній француз - 
скаго язьїка оказался не вьіше посредственньїхі. ий 
зкзамсновавшихся семинарнстові. н не ум'Ьлі. да* ( 
перевести на французскій язілкт. встрітівшееся в'» 
тексті число 23. 

Кро.м'Ь устиьіхт. отвіітові. по вмшеназванньїмі. прсД- 
метамі., зкзаменовавшіеся воспитанннкн испмтьівасіїй 
білля вт. составленіи с «чинені й. Вт, с.-петербу( )Г ' 
ской п казанекой академіяхг они должньї бьілп напи¬ 
сать по два, а ві. кіевской и московской по три соте - 
ненія. 

В і. с.-п стербургской академій да |іи 
бьіли темьі для сочнменій по св. Писапію Поваго З» - 
вї;та и по исторіи фнлософіи. Разсматрнпавшій сочиве - 
нін, написаними на тему по священному Писапію, прй 
ставклі. слідующій отзьівг: Изт. восьмидесятії дн]* 1 
сочиненій найденьї слабмми и по изложенію, п по й 
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держанію 8 сочиненій; изг нихг два принадлежап. 
студентамг, присланньїмг вг академію на казенний счетг 
(изг архангельской семинарій) и шесть волонтерові. 
Остальньїя сочиненія боліє или меніе удовлетворительньї; 
нікоторьія же изг нихг, какг зкспроитм, нужно при¬ 
знать даже очень хорошими, показмваюіцимн вг авто- 
рахг и хорошії! познапіп вг свяіцептюмг Писаній и 
достаточимй навмкг кг правильному и стройному лите- 
ратурному изложенію своихг мислей. Такихг сочиненій 
насчитьівается 1Я; изг ннхг шесть оціненій балломг 5 и 13 
—47*. О сочиненіяхг на тему по исторіи философіи: У 
студенте вг, писавиїихг зкспроитм по обзору философ- 
скнхг ученій, свідінія по данной для зтихг зкспром- 
товг темі оказались достаточньшн, конечно, вг преді- 
лахг руководствг, изучаемьіхг вг семпнаріяхг; самьія 
сочиненія сг литературной сторонні, говоря вообіце, 
удовлетворительньї. Два, вьідаютціяся свопми достоин- 
ствами, сочиненія принадлежап. присланньїмг па казен¬ 
ний счетг студентамг семинарій витебской н повго- 
родской. Обг особенностяхг преподаванія вг семина- 
ршхг обзора философскихг ученій по письменному 
отвіту студентовг на одпнг вопросг, относящійся кг 
ЗІ0Й наукі, судить затрудиительио, такг какг достоин- 
ства и недостатки зтихг отвітовг могли зависіть частій 
огь степени талантливости воспитанниковг, частіш отг 
0че "ь разиообразньїхг случайньїхг причині. Но не 
Лілая отсюда какихг-либо вьіводовг относительно семи- 
"арскаго преподаванія, можно сказать, что сравнительно 
0л іе благопріятное впечатлініе производятг сочиненія 
сл ЇДентовг семинарій: повгородской, литовской, витсб- 
® Кой , костромской и владимірской, сравнительно меніе 
•'агопріптное—курс кой, минской, псковской и смолен- 

ской. 
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^ 1 московской академій даньї бьіли 
Ля с °чиненій три теми: по догматическому богословію, 
равственному и по философіи. На первую тему, по 
іческому богословію: «для чего намг нужно обра¬ 


ні 





634 — 


щаться кг ходатайству святьіхг, когда ми иміемг еді- ЯО ц 
ваго всесильнаго Ходатая, котораго только силою оніІ ( 4 + 
и могутг помочь нам'ь»? воспитанники семннарій, дер. 3 я 
жавшіе повірочния испьітанія для поступленія вг ака-і С коі 
демію, представили сочиненія, отмічениьш слідующіш там 
баллами: одно балломг 5, одно балломг 5 , два бал ков 

ломт. 47», семь балломг 4+, восемь балломг 4, дві отм 
наддать балломг 4—, шестнаддать балломг 37», двад- сту, 
дать одно балломг 3 +, пятнадцать балломг 3, четирнад мір 
дать балломг 3 —, три балломг 27», три балломг 24,1 сен 
одно— 2 . Лучшія сочиненія написань] однимг воспитаа- леї 
никомг ярославской семинаріи, однимг вологон при 
ской, однимг нижегородской и однимг орловскоі. мо< 
Вг среднемг виводі, л.учше паписани сочиневіїї сті 
воспитанниками семннарій: калужской, костромскоіі скі 
тамбовской, тульской и виеанской; хуже, вг среці 1 
немг виводі, написаньї воспитанниками семннарій: №І чи 


гилевской и тверской. Неудовлетворительньїхг сочине- 


іиииииі.і/» « . ^ ^ |- - 4 г-» і 

ній 21 изг 104, слідовательно, около 7. доли всда 


ги 


ло 


сочиненій. Недостатки слабьіхг сочинсній состоятг и та 
отсутствіи достаточнаго логпческаго развитія писавшиДІ ск 
вг скудостн пхг мисли, вг непривичкі правильно ви І ло 
ражаться. Лучшія сочиненія свидітєльствуютг о соверІ се 
шепной удовлетворительности и знаній, н направленні ск 
и логическаго развитія пиеавшихг.—По нравственноніі 
богословію: Изг 104 сочиненій, писанньїхг воспитані не 
нивами семннарій на данную тему: ‘правильно ли поі на 
нимаютг свободу воли ті, которьіе думаютг, что челої 
вікг можетг измінять направленіе своей жизии бе І 
труда и усилій, лишь стоитг ему захотіть 9 того». ; ° І ^ 
ломг 5 отмічєно 2 сочиненія, балломг 5—отмг чЄ 
два, балломг 47»—4 сочиненія, баллами 4+, 4, 4-"° 
мічено 28, балломг 37» —16, 3+—23, 3 отмічв 
8 , 27»—3 сочиненія. Отличньїя сочиненія (5 и 5 ) 11 

писаньї студентами семннарій: ярославской, нижегоро 
ской, виеанской и вологодской, весьма хорошія прин 


01 


лежатг двумг студентамг могилевской семинаріИ] 


01 * 
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еди- яоиу виеанской и одному владимірской; очень хорошій 
от ( 4 +, 4 и 4—) принадлежагь: 5 студентамт» орловской, 
Дер- з нижегородской, 3 моековской, 2 тверсной, 2 костром- 
ака- ской и 10 студентами семинарій: виеанской, вольїнской, 
Ші тамбовской, вологодской, рязанской, калужской, харь- 
бал- ковской, воронежской, новгородской и пензенской. Изг 
дві отміченикіхт. балломт. З7» три сочиненія принадлежагь 
ваз- студентамт. калужской семинаріи, 3 тульской, 2 влади* 
над мірской, 2 московской, 2 костромской и 4 студентамт. 
2+ семинарій: рязанской, воронежской, ярославской и моги- 
та» левской. Изт» отміченньїхт. балломт. 3+ 6 сочиненій 

•годі принадлежагь студентамт. владимірской семинаріи, З 
:коІ московской, 2 тверской, 2 орловской, 2 тамбовской, 5 
ієн» студентамт. семинарій: тульской, нижегородской, пензен- 
кон, ской, вологодской, смоленской, 3 акзаменовавшимся: 
ред 1 священнику, 1 діакону и 1 вольнослушателю. Изт. со- 
№ чиненій ст. балломт. З три нринадлежатт. студентамт. мо¬ 
кне- гилевской семинаріи, 2 московской, 2 рязанской, 2 во- 
:іп логодской, 2 владимірской, 7 студентамт. семинарій: 
ь й тамбовской, тверской, тульской, ярославской, Саратов* 
нД ской, таврической и костромской. Изт. сочиненій ст. бал¬ 
ки ломг 3— два принадлежагь студентамт. рязанской 
кер' семинаріи, четьіремт. студентамт. семинарій: харьков- 
ЄНІІ| ской, вологодской, новгородской, московской и зкзамено- 
ііоїі вавшемуся архимандриту. Неудовлетворитсльння сочи- 
ітаи- ненія сг балломт. 2 і /, принадлежагь волонтерами семи- 
по- карій: рязанской, петербургской и 1 вольнослушателю. 
іело* Вг среднемт. вьівод’Ь студент нижегородской семинаріи 
безі получили баллг 4 1 /*, виеанской и ярославской 4, орлов- 
ба-т ск °й 3 3 /4, могилевской, костромской и тверской 37», 
чеко вологодской 37», московской 37т, тамбовской 37», туль- 
-оі‘ ской и владимірской З'Д, калужской 37*, рязанской 3 сг 
чек® очень мелкою дробью. — На данную по философіи тему; 
нД ^если пазначеніе познавательньїхт. способностей єсть 
іроД вознапіе нстиньї и дійствнтельности, то какт. согласить 
над сі зтимт. назначеніемт. суіцествованіе вт> наст. фанта* 
оД зів, создающей образьі прнзрачнаго, а не дїйствитель- 
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„ . нь» 

наго міра»? явившимися кт» повірочному испмтанію от;, 
дентами семннарій представлено 104 сочиненія. Ип маі 
нихт», по сравнительному достоинству, отмічеяо балш ш 
5 — 5 сочиненій; балломт» 47.— З сочиненія; баллок нят 
4 +— із, балломт» 4—6; балломт» 37.—19; баллош мь) 
3 -і—13; балломт. З—23; балломт. З—отмічено 13; баї д1)( 
ломт> 2 1 '»—3 сочиненія. Лучшія сочиненія (5—) паш ф а 
сани студентами семннарій: ярослапской, тульскоі „ ( 
костромской, московской, и виеанской; наиболіе слаби їа 
(27.) студентами (волонтерами) семннарій: могилевші ^ 
костромской и тульской. Что касается до общихт. ^ 
ключеній обт» особенностяхт. умственнаго развитія і ск 
способности кт. письменному изложенію мислей восм , 0 
танниковг разлнчнмхт. семннарій, то прочитанньїя сон- ла 
ненія не представляюгь для зтого характеристическіш Т0 
даннихт.. Ес.ти для опреділеиія относительнаго достою П! 
ства воспитанниковт. принять во вниманіе отношені' с 

очень хороших'ь сочиненій (баллм 5—4) кт. хороший 0 | 

и довольно хорошиит, (37.-27.), имія при атомг ві 31 

виду только ті семннарій, котория по количеству яви» З і 

шихся изт» нихт» студентовт. (не меніе 4) дозволяв П( 
подобную оцінку, то вт. боліє благопріятномг свіб. 
представляется ярославская семинарія, пятью воспмтя.11 
никами которой представлено 4 очень хорошихт. сочі- П і 
ненія. Нацменів удовлетворительньї сочиненія студи- 
товт. владимірской семннарій, такт. каїп. изт. 11 с0І|, | Д 
неній, написаннмхг ими, ни одно не могло пол)Ч«Ч о 
балла вьшіе 37.- Остальньїя затімт» семннарій мог) . 
бьіть расположени вт. такомг порядкі: калужская ( д 
очень хорошихт, изт. 4 сочиненій); тульская, костро І > 
ская и вологодская (3 очень хорошихт. изт. 5 ); москоп е 
ская (5 очень хорошихт. изт. 11); виванская (2 04 І с 
хорошихт. изт. 5); рязапская и тверская (2 очень хорі в 
шихт. изт. 6); нижегородская и могилевская (1 04 І 
хорошеє изт. 6); орловская (1 очень хорошеє изг «Я * 
Вт, большинстві сочиненія, представленньш воспитан в 
ками семннарій, могутт» бьіть названи удовлетворито І 
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нкШИ Т акг какт» показьіваютт. достаточное логичеекое 
от !' пазвитіе мьішленія и наансаньї язьїкомг ясньшг и грам- 
Ий |, атичс ски правильним!». Вьідающимся недостатком» мно- 
Ш \ ГИХТ» сочииенііі должно признать отсутствіе точних!» по- 
1» нят ій о фантазій, сопровождаемое часто незнаніемг са- 
10,1 мьіхг алениентарньїхг психологическихт» опред^леній 
ви д1;ятельности различньїхт» познавательньїхт» спосооностей. 
ааі- Фантазія не только не отличается огь воображенін, но 
ко8 н от-ь разсудка и различньїхт» формі» его дфятельности. 
абУ! Такі» «апри-м'Іірт» одніп» изт» воспитанниковт» семинарій 
Щ (пензенской) назьюаегь -произведеніями фантазій*— об* 

■ № щія абстрактньїя прелставленія, параллельньїя логпчв- 
ія 1 сеймі» понятійні»*. Другой (калужской) називаєте. ее 
>« * органом» познанія сверхчувственнаго*. Шікоторьіе по- 

- № лягають (калужской), что дфятельность ея состоитт» в-ь 
т Т0МІ1) , что она изолируегь паходящіеся ві» иашей 
» намити факти чувственнаго воепріятія», иние прямо 

і® смЬишваюті» фантазію сі. разсудкомт», утверждая, что 
«««’ она .добьітое человікомт» посредствомт» чувственнаго 

•> 11 знаній упорядочпваегь, приводить вт> систему, органи* 
ІВ» зуеть я располагаеті» по изв'Ьстньш’ь категоріям!»... она 
в® 11 помогаетт» ііамт» переходить оті» частнаго гь обшсиу, 
оті» конкретнаго кт» отвлечениому* (могилевской)... *Д я 
Ії* тельпость фантазій начинается ст> созданія обіцихт» ти* 
.'он- повт», образові», схемі», родовьіхт» и вндовьіхт» понятій* 
їД ев ' (харьковской) и т. п. Естественньїмі» сліідствіемт» по 
-очі' добнаго рода невірних!» понятій о фантазій явились 
учи" составляюіцін недостаток!» ОЧСІІЬ МНОГИХ’Ь сочннені 
'П п вреувеличенія и ложиме взглядьі на ея значеніе вт» 

в ( Ділі познанія. Образчиками того и другаго могутг слу- 

ірої жить сліідующія положеній: -продуктом!» фантазій яв.ія- 

звої' етея созданіе различньїхт» теорій и философскихт» си- 

)ЧЄІ‘ стемі». (виеанской). -Безь діятельности фантазій не- 

іОро возможно образованіе общихт» понятій и представленій» 

ічей (вол.). -Безі» помощи фантазій мьі мало знали би о 

ь ' мірь сверхчувственномт» вт> сравненіи сі» тімт», сколько 

іНН# На Й1» теперь извістно обт» атомі» мірі* (костромской). 

геЛЬ' 
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«Только при полощи фантазій часто ум* человічесй отя 
в* состояніи отвітить на вопрос* о первой причині сої 
бьітія, о назначеній человіка и т. д.» (тверской). *Фан- рої 
тазін приписьіваются пріемьі отвлеченія, опредЧленів ба 
сочетанія понятій» (смоленской). •Законі» причинноси та 
—созданіе нашей фантазій» (орловской) и т. п. Тап со 
как* недостатком* точних!» и правильних* понятій о 
фантазій и о діятельности разлпчньїх* познавательньт 
способностей, а вслідствіе зтого преувеличеніемт. еі 
значеній, вт> больиіей илн меньшей степенн страдаеп 


можно сказать, большая часть сочииеній, то зто явленії о( 


служнті» илн првзнаком* того, что уроки по ПСИХОЛОГИ: 
забьгтьі воспитанннками семинарій, или, что изложеніе 
отділа о познавательньїхт» способностяхі» ві> семйнар- 
ских* руководствахт» по зтой наукі невполні удовле- 
творительно. 

Вт» казан ской академій зкзаменован- 
шіеся воспнтанники писали сочинепія по догматическоя; 


богословію и по исторіи философіи. Сочиненія по догма 
тическому богословію признань! вообще удовлствори- 
тельньїми, за исключеніем* сочииеній нікоторьгх* сту! 
дентовт», несовсім* прави ІЬНО понявшихт» тему. Со№ 
ненія по исторіи философіи, вт» поломі», прежде всегої 
производятт» такое впечатлініе: вопрос*, поставленим* 
темой для сочиненія, показалея студентамт» очень про- 
стьімт», или, какт» говорят* в* школах*, знакомьімт >, 1 
вот-ь большипство залітно стало рішать зтоті» вопрост» 
не на основаній собственньїхт» соображеній, не вник¬ 


нувши вт. тему, а вспоннная, что они сльїхали 


об"Ь 


зтом-ь предметі из* обзора философских* ученій * 
даже богословія, тут* один вспомннли ученіе Канта, 
другів опроверженіе скептицизма, нньїе разсужденіе 0 
сущностн и бьітіи; не забьіт* бьілт» при зточт» и тексті»- 
видим-ь у бо ньіні, яко зерцаломт» в* гаданій. Но наибо 
ліе важньїм* недостатком* в* представленних* сочя- 
неніях* рецензент* нашел* небрежность я неправд' 
ность изложенія: сочиненія, особснно отлкчаюіціяся зтамт») 


по 

НІ! 


та 

ш 

б 

и 

п 

п 
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О^чеиьі баллом-ь два (2). Однако єсть сочиненія и 
„"рання тогичію и показмваюіція знайомство авто- 
•“"а фїї^фсти литературой, он» січень, 
їй ноні 5 Вообіце же по вновь поступающих-ь студен 
шГ видна нодготовка п, слушанін, леннШ но фнло- 

СІ 'і”сз\.іьтаіи повірочнихт, „спитаній вт. кіенской 
ака і с м і и обозиачеїш цифрами вг табели балловг, 
получеииьіхг каждьшг изг -заменовавшихся восіипан 
нчковг по предметамг попитаній , безт. п °ДР ООІ '* іи 
обозначенія вьідающнхся .себе,,,.осей в. = ні- 
тахт, и сочиненіяхг воспитанников'ь Вг составленно» 
“основаній отой табеля сннскі іол.учнвшнии вь,еш,е 
баии показань, воспнтаниям, прнсданпие по # 

■ію нзт. сеиинарій: віевской, харьковской, 
нодоіьсвой и волоптер-ь „зг рвзанокоп, , Н.,с балль, 

кипіла восоитанпики, явнвшіеся па зкзане 
ш» волонтерові, нзт, сенинарШ: еиатерннославсьой, 

кіевскоїі И одесской. 
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II. 

ЕГІАРХІАЛЬПЬІЯ РАСПОРЯЖЕНЇЯ И ИЗВ'ВСТІЯ. 

Копі я. 

Отноиіеніе Г . Обери-Прокурора Святгьйшшо Синоді 
оть 28 Іюпя / 88о юда Л» 8275 , кь Е/о Високопрео¬ 
священству Вьісокопреосвпщетпьишему Палладію, Архі¬ 
єпископу Вольтскому и Житомірскому. 

Преоевящеянійшій Владьїко, 

Милостивий Государь н Архипастьірі. 

По случаю увеличивающихся государетвеїшьіхг по- 
требиостей и проистекаюіцей отеюда необходимости вг 
уведичеліи государствеїншхт» доходові), иеобдодидшхг 
для удовлетворенія зтихт, потребностей, по внесенном) 
Министром'ь Финансов'ь вт, Государственньїй Совіть 
представленій) воспослЬдовало Вьісочайшее повеліте 
обг установленім новаго нсточника доходові, госу- 
дарственнаго казначейства, именно о сборі ві» пользу 
казньї сі, доходові оті, денежньїхт, капиталові>. Сущ- 
ность зтого новаго законоположенія, изложеннаго вг 
Вьісочайше утверждеиньїхг, ві> 20 день минувшаго 
Мая, лніініи Государственнаго Совіта и положеній о 
седгь сбор’Ь, заключаетея, главньші, образомт,, вт> елі- 
дугощихт, пунктахт, названнихт» законоположеній: 

п. II мнїнія Государственнаго Совіта: по воспослі- 
доданій Вьісочайшаго утвержденія положеній о оборі 
сі. доходові, оті, денежньїхг капнталовт,, привести вг 
дійствіе сіє положеніе сі, 1 Іюля 1885 года, сі, тіяг, 
чтобьі уетаповляемьій сборт, не распространялся на ті 
купони оті, % бумагі), ерокт, оплати коїіхі, наступить 
раньше означеннаго числа, а также на гЬ 7. по теку* 
щимт, ечетадп, и другимі, внесенньшг вт, кредитний учреж* 
денія вкладамг, которие могугь причитаться вкладчи* 
камт. за прежнее, до. Января 1885 года, время; 
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п. III не привлекая, временно, кг обложені» дохо¬ 
дові, доставляемьіхг акціями желізяьіхг дорогі, и за¬ 
кладними листами центральна™ поземельнаго банка, 
предоставить Министру Финансовг внести на раземо- 
трЬніе Государственнаго Совіта предположенія о по¬ 
рядні; обложеній упомянутьіхі, доходові; 

п. V предоставить Министрамг и Главноуправляю- 
щимт. отдільньїмн мастями, вг відомстві; коихь состо- 
ятт. капитальї, какг получившіе спеціальное назначеніе, 
такг и служащіе кт. удовлетворенію потребностей уче- 
иьіхг, учебньїхг и благотворительньїхг учрежденій, а 
равпо учрежденій церковньїхг и духовиаго відомства, 
внести на раземотрініе, вт. установленномг порядні, 
соображепія о размірі постоянньїхі. изі. государствен- 
наго казначейства пособій, для возміщенія упомянутьімг 
В'ЬДОМСТВОМ'Ь тіхг средствг, которьіх'ь они должньї бу¬ 
дуть лишиться, вслідствіе обложенія налогомг дохо¬ 
дові, оті. денежньїхг капиталовг, и которьія имг необ- 
ходимм для покрьітія отнесенньїхт. на зти средства 
расходовг. Вг положеній обі. означенномг сборі, 
ие *ду прочимг, изображено: 

Ст. і. Сборг сг доходові, огь денежньїхг капита- 
ловг взимаетея вг размірі 5 °іо- а) сг доходові, отг % 
буиагг—государствениьіхг, обіцественньїхг и частньїхг 
нс’Ьхг н аи еге попаній, и б) сг доходовг, доставляемьіхг 
вкладами на текущій ечетг и другими % вкладами, 
внесенньїми вг банки государственньїя, обществеиньїя, 
акціонериьія и общества взаимнаго кредита. 

Ст. 2. Обложені» не подлежатг: 

а) процентні по бумагамг, изгятьімг условіями ихг 
вмпусковг отг платежа налоговг; 

б) процентні по вкладамг вг Государственномг 
«анкі, оставшимся отг бьівшаго Комнерческаго Банка, 
а равпо по вкладамг внесенньїмг вг сберегательньїя 
к ассм, ссудо-сберегательньїя Товариіцества и сельскія 
банки; 
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в) доходи по акціями и паямі промиїиленньїхі і ст 

торговихі обществі, облагаемихі на особихі осно- пр 

ваніяхі; да 

и ст. 3. Сборі сі доходові оті государственньш мі 

% бумагі взимается или посредствомі удержанія суни: не 

налога при виплаті; процентові н вьінгришей, или же и.і 

ВІ ВИДІ соотвітственной скидки при прієм* купонові нв 

ві казенньїе платежі!. сі 

Такимі образомі, ві силу приведенпаго Височаі у ч 

шаго повеліїНІя, ст» 1 Іюля 1885 года, Государствен ж 

ньші Банкомі, его конторами и отділеніями, губерн- ні 

скими и уіздньши казначействами, а также частпьіи ш 

банками, конторами и всякими другими учрежденіяи, п 

производяїцими уплату % по бумагамі, при видач* при- н 

читаюіцихся на срокі сі 1 Іюля текуіцаго года, и ні н 

послідующіе сроки, процентові по купонамі государ- 
ственньїхі, а также частнихі обіцестві и учрежденіі 
бумагі, подлежагцихі обложенію вишеозначеннимі сбо- 
ромі, будеті удерживаться ві пользу казни по пятв 
процентові со всей суммьі причитающнхся процентові 
безнедоимочно. ІІо какі ві различнихі учреждеикш 
всіхі відомстві иміются напитали, нміющіе особое 
* спеціальнеє назначеніе, или служащіе кі удовлетворе- 
нію потребностей ученьїхі, учебньїхі и благотворителі- 
ньіхі, и сі потерею извістной части процентові * 
такимі капиталамі, могло бьі встрітиться затрудпе® 
на дальнійшее время ві удовлетвореніи тіхі потрео- 
ностей, на кой ті напитали предназначеньї, то вьішв' 
приведенньїмі Височайшнмі повелініемі предполаг* 
ется возміщать для такихі учрежденій особммі пос° 
бісмі изі государственнаго казначейства ту потерлі 
какую они понесуті вслідствіе удержанія 5°/« сі Я°^ 
дові, получаемьіхі имн по вьішеозначепнимі °/о^ бу» 1 - 
гамі; для чего н предоставлено Министрамі и І лави 0 
управляюнінмі отдільними частими внести ві ГосуД*Г 
ственньїй Совіті свои соображенія по тімі продс 
нимі бумагамі. При атомі, по бьівшсмі ві ГосуД 1 " 
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ь , сгвенномг СовЬтЬ разсужденіи по атому послЬднему 
ЗВО- предмету бьіло установлено, что возмЬіценіе изг госу- 
дарственнаго казначейства им'Ьющихг бьіть удерживае- 
ил мьіми сг 1 ІЮЛЯ 1885 года 57. ст, доходові, отг де- 
ш нежньїхг капиталовг, им'Ьющихг спеціальное назначеніе, 
я или служаїцихг кг удовлетворенію потребностей уче- 

оп ньіхг, учебньїхг и благотворительїшхг, должно распро- 

страпяться только па тЬ капитальї, которьпи каждое 
іаі учрежденіе владЬло именно 1 Іюля 1885 года; по тЬмг 
)е» же капиталамг, которьіе будуть пріобрЬтаемьі учрежде- 
>р». ніямн какимг-бьі то ни бьіло путемг (посредствомг-ли 
ьіи покупки °/о бумагг на свободньїя суммьі или путемг 
ямі пожертвованій, завЬіцаній и т. под.) и для ьакой-бьі то 
ірі- ни бьіло цЬ.іи (для учрежденія ли стипендій, содержашя 
я церквей и причтовг или для какой-либо другой благо- 
(ар творительной, ученой или учсбной цЬли) послЬ 1 Іюля 
?ніі 1885 года, возмЬіценіе потерг, какія поиесутг учрежде- 
;бо нія оть удержанія 5% сг дохода, приносимаго капита- 

пяті ломь, пріобрЬтенньїмг послЬ зтого срока, не предпола- 

•овг гается, такг какг при всякояг пріобрЬтеніи % бумагг 
послЬ 1 Іюля 1885 года всякими, учрежденіемг будетг 

)бое имЬться вг виду законг о вьічетЬ изг % сг зтихг бу- 

зре- магг 5% вг пользу государствениаго казначейства, 
елі- ВслЬдствіе изложеннаго и принимая во вийманій, что 
» многоразличньїя учрежденія духовнаго вЬдомства, какг- 
еніе то: консисторія сг єпархіальними попечительствами, 
З е(і- архіерейскіе дома, лаври, мужскіе и женскіе монастьіри 

іще- и общини, собори, приходскія церкви и состоящія при 

аг і' иихг церковньїя попечительства, церковно - приходскія 

осо- школи, пріюти, богадЬльня и другій благотворительньїя 

зрю, учрежденія, касем змеритальнмхг, взапмовспомогатель- 

зхо- ньіхг, ссудосберегательнихг и т. под. епархіальньїхг 

ума- обществг, свЬчние епархіальние заводи, духовно-учеб- 

вно- нь, я заведенія: академій, семинаріи, мужекія и женскія 

дар" Дуловньїя училища, церковний братства, миссіонерскія 

е иї обіцества и всякія другій, состоящія вг вЬдЬніи епар- 

цар- хіалкаихг начальствг, учрежденія ямЬютг капитальї, 
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обращенние вт» V» бумаги, и что согласно п. V* вьіше- 
приведеннаго Височайше утвсржденнаго 20 Мая сей 
мн*нія Государственнаго Совіта для возмЬщенія зтт 
учрежденіямт» потери, которую ОНИ ДОЛЖІІЬІ понестн оп 
обложенія 5% сборомт» дохода оп» ихт» денежньїхт» ка- 
питаловт», можеп» бьіть нсходатайствовано равное тако- 
вой потер* постоянное пособіе изт» казни, между тілі 
вт» Центральному Управленій Свят*йшаго Синода не 
им*ется св*д*ній о капиталахт», принадлежаїцихт, епар- 
хіальньїмт» учреждепіямт»,—им*ю честь покорн*йше про¬ 
сить Ваше Преосвященство сдЬлать распоряженіе, чтобьі: 
во 1) вс* духовно-учебньїя заведенія, состоящія ви 
ввірениой Вант» єпархій—духовньш академій, семи парів 
су подв*домственньім и имт» духовними м у же кия и учили¬ 
щами и женскія духовньш училища, состоящія шда 
покровительствомг Государиня Императрицьі, доставили 
прямо отт» себя вт» Хозяйственное Управленіе при Сни- 
тійшемт» Синод*, по прилагаемой при семг форм*, сві- 
д*нія о всякихт» 7» бунагахт», состоящихт» вт, ихт» вї- 
д'Ьніи 1 Іюля сего года; 2) чтобн вс* прочія вьішепо- 
именованния учрежденія духовнаго відомства, находи- 
щіяся вт» подв*домственной Вамт» єпархій, доставила 
м*стной Консисторія подробньїя и точньїя св*д*нія в 
принадлежаїцихт» нмт» капиталахт», имЬюіцихся у нихі 
кг 1 Іюля сего года, а Консисторія, составивт» изт 
зтихт. св*д*ній обіцую по єпархій в*домость, согласн" 
прилагаемой форм*, доставила би таковую вт» возмояю 
непродолжительномт, временн вт» Хозяйственное Управ¬ 
леніе при СвятЬйшемт» Синод*, н 3) чтоби для боль- 
шаго и удобн*йшаго ознакомленія духовньїхт» учрежд*' 
ній и лицт» ст» зтимт» распоряженіемт», таковое, кром'і 
оффиціальнаго сообщенія о немт» т*мт» учрежденіямг * 
лицант» чрезт» благочнннихт» (ст. возможпьім'ь распро* 
страненіемт, печатньїхт» образцевт» циркуляра и в'ЬД 0 ' 
мости) бьіло-бьі распубликовано вт» м*стньіхт» епархіаль' 
ньіхт» в*домостяхт>, если таковьш издаютея вт, вв*р еІ1 ' 
ной Вамт. єпархій. 
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Кг сену долгомт, считаю присовокупить, что: а) вт, 
настояшемт. случаН требуются свідінія о всіхь про- 
центньїхт, бумагахт,, иміющихся вт, каждомт, учрежденіи 
зля боліє точнаго опреділенія, какія изт, нихт, подле- 
жап. обложенію и какія должньї бить изгятьі отт, обло- 
*риія % и б) что по тімт. процентним* бумагамт., о 
которьіхї» вт. настояшемт. случаі какимт,-либо учрежде- 
ніеит. це будегь доведено до свідішя центральна™ 
упраг.ленія духовнаго відомства и о которьіхт. слідо- 
вательно сіє посліднее лишено будегь возможности 
представить Государственному Совіту требуемьш п. > 
вьішеприведеннаго мнінія Государственпаго Совіта св - 
йнія и соображенія, вьннеозначенньїй налогг вт. раз- 
И’Ьр’Ь 5° о ст, приносимаго ими дохода, будетт. взиматься 
вт> пользу казни ст, 1 Іюля сего года без* всякаго 
вознагражденія того учрежденія за зту потерю части 
дохода по тім* бумагамт.. 

Поручая себя молитвам* Вашим*, ст. совершенним* 
штеніен* н преданностью имію честь бить Вашего 
Преосвященства, Милостиваго Государя и Архипастьіря 
покорнійшим* слугою (подпис.:) К. Побідоносцев*. 

На сем* отношеніи резолюція Его Високопреосвя¬ 
щенства, отт. 20 Іюля 1835 г. за № 1903, послідовала 
такая: «Вт, Консисторію для неотложнаго распоряженія 
о доставленій учебньши заведеніями, монастирями и 
Церквами требующихся свідіній о % бумагахт.. т> 
Епархіальних* Відомостях* отпечатать вт. ближаїшем* 
номері». 

Ст. подлинньїм* вірно: 

Члена, Консисторіи ІІротіерей А. Пуріевачп.. 

Свірял*: Столоначальника, Н Копачевскш . 







Размірії 
нновь ус- 
тацовлон- 
иаго на- 
лога. 


Копі я. Кп циркулярному отношен'чо за № 8211 

ФОРМА В-ВДОМОСТИ 

о капиталах'ь, прянадлежащихгь упрежденіям'ь ду. 
ховнаго відомства вь № єпархій, кть 1 Іюля 188 г, 


1.1 Каоедрал- 
!ішй № соборі. 


Рождество- 
Богородичішй 
№ монастирі 
пі № уізді. 


5% біметі 1 о- 
, сударственнаго 
Панка випуска 
1801 г. за №. 

На те к у щемі 
счету .V отділе- 
нія 1’осударст- 
веннаго Банка 
взіЗ”/» годовнхі. 

5% облигаціи 
Восточнаго зай- 
, ма: 

1-го випуска 
за №. . . . 

3-го випуска 
за №№ . . • 


1500 -1 


10000 — 


1000 — 


3.1 Духовная 
іСеннпарія. 


10000 — 


М и х а п л о- 
ІАрхангельская 
Іцерковь вь 
'іселі .'є уізда. 


5°| 0 Москов- 
скаго городева¬ 
го креднтнаго об- 
щеотва за №№. 3000 — 

Облигаціи 3-го 
Восточнаго зай- 
на за №№ ■ . 10000 — 

Ві № город- 
скомі общест- 
венномі Банкі 
на ві.чпое время 
изі 6%годовихь 3000 — 


4°/ 0 пепрерив-' 
нодоходний бп- 
леті государст-] 
пенной коммис-І 
сін п ога ш е нія 
долговь за №. І 


5750 5о| 230 і 2] 


12 50 На содер- 
жаніе причта. 


2 25 На церков¬ 
иця потреби- 


25 — На содержа- 
ніс монастиря 
2 50 На содер- 

жаніе болиш- 
паго нріюта- 

7 50 На содер- 

жаніе школи 
при мопасти- 

25 — рі. 


9 — На содер- 
жапіе стнпен- 


бнбліотеку- 
11150 На содер- 
, жаліє причта 
или церкви. 
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Коп 

Вол 


„ . Директорі А. Ильинекій. 

цодписалн. Начальник! от,діленій Мих. Миролюбскій. 










647 


Копій пред.южепі/і Ею Вілсокопреосвященсгта на иия 
Вольшской Дух. Конснсторіи от я 21 Іюля І885 і. № І4І. 


Для облегченія многосложньїхг своихт» трудові. по 
управленім Епархіей, па основаній 334 ст. Уст. Дух. 
Консисторії, предлагаю Вольшской Духовнои Консисто- 
ріи представлять на будущее время на разсмотріше и 
утвержденіе Преосвяіценнаго Александра, Викарія Во- 
льінскаго, журнали п протоколи: а) по предмету видами 
метрическихг свидітельствт. о рожденш II крещеши, 
бракосочетаніи и сперти разимх-ь лицт> и б) по Ділам* 
о виборі церковних* староста и об* открьітіи церков 
но-прпходских* попечительств*; а также сдолать зави- 
сяіцее распоряженіе, чтоби к* нему же обраіцались ст. 
прошеніями о разрішеніп браков* несовершеїшолітним*. 

С* подлинньїм* вірно: 

Члені. Конснсторіи Свящ. М. Варваринсти. 

Свірял*: Столоначальник* І. Плиськмичп. 


Открьтів Цярковт-приходскихь попечительств*. 

Отіфьітьі церковно-приходскія попечительства. в» с. 
Штьковцчхь, /Китомірскаго уізда, в* с. Полманах*. 
Новоградвольшскаго уізда и в* д. Мати ні, Дубенскаго 
уізда, приписной кг, <?. Хорутию. 


Переміни по службі. 

Указом* Св. Синода, от* 10 минувшаго Іюля за Л: 
2380, и. д. Члена Вольшской духовной Конснсторіи, 
Священникі. Житомірской кладбищенской церкви Иппо- 
лигь ./Іипскій утверждеп* вт> зтой должности. 

Опреділени на псаломіцицкія м’їіста: в», с. Будераж*. 
Дубенскаго у "їзда, священника. Константнії* Дашкевич* 
11 м> с. Рьідомель, Кременецкаго уізда, свяшенинческій 
сьніг Тиноеей Костаиович*. Вт> с. Городно, Владиміро- 
Вольїнскаго уізда, на псаломщицкое місто переміщен* 
псаломщик* с. Будеража, Дубенскаго уЬзда, Драст* 
Власгьвич*. Псаломщики: с. Гаврьіловки, Крем, у-, Во- 
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ннфатія Гтаиошчь н н. Бгьло.іерки, тогоже уізда, К.» 
менгь Волковскій переміщенні одинг на місто другап 
Опреділеньї вг должности церковнаго старости: * Ві> 
Староконстатнновскому градовому благочинннческому оі 
ругу. Свято-Николаевскокй церкви, с. Западииець, кре 
стьяииігь Іосифт» Мостюнт. и по 3 благочипническон (вт> 
округу, Владиміро-Волілюкаго уізда, кт, Свято-Михаі 
ловской ц. с. Маркова кр. Семені, Ничнпорчукт, и кт, Кре 
стовоздвнженской ц. с. Е.іерець, кр. Андрей РяДЮКТ). 


Вакантная міста. 


Вг настоящее время вакантна слідующія священні' 
ческія міста: при Преображенской Церкви м. Чартер 
ска, Луцкаго уізда, за переміїценіемт, священника Илії 
Рьібчинскаго вг с. Кушлннь, временецкаго уізда. Б 
означенномг приході церковной усадебной земли З, 
дес; пахатной 59 дес. 48 саж., сінокосной 17 дес. 
1752 саж., заростей 35 дес. 1176 саж и 998 душ» 
прихожаїп, обоего пола. Домі, для Священника есті, 
хозяйственньїхг построекг ніті,, вт, с. Великой-Фасніь, Ов- 
ручскаго уізда, за переміїценіемт, Александра Крушин-! 
скаго в» с. Сколобовь , Житомірскаго уізда. Вт, означен- 
номт, приході церковной усадебной земли 4 дес. 1195 
саж, пахатной 34 дес. 1622 саж., сінокосной 7 дес 
669 саж., подт, вигопомт. и кустарниками 3 дес. 2195 
саж., и 1790 дуиіг прихожаїп, обоего пола. Свяіценни- 
чесній домт, и хозяйствепньїя постройки собственносй 
священника Александра Крушинскаго и вь с. Колодним, 
Ровенскаго уізда, за переміїценіемт, священника Щ' 
лаама Кріиечковскаго вь с. [Птупь Владиміровольміскаго 
уізда. Вт> означенномг приході церковной усадебной 
земли 3 дес. 400 саж., пахатной 36 дес. 779 саж-, 
сінокосной 6 дес. неудобной 1 дес. 314 саж., поД^ 
хутороиг 792 саж., и 734 души прихожант, обоего пола. 
Домт, для священника и хозяйственньїя постройки пови¬ 


ло 

Блі 

Ал 

Ии 

зи 

ИЗі 

Ці 

Тч 

ОТІ 

пі 

вг 

Ве. 

Ща 

по 


лн 

СТІ 

ЛИ 

во 

ПО 

то 

по 



, Вт» синодальних!» книжнихг лавках'ь вь 
) о» Москві и О.-їїетербургі, 

коні (вь Москві вь зданій синодальной тииографіи, вь С.-ІІетер- 
хаі бургі вг зданій Св. Синоди) 

Кр{ ' ІіМ'ШТСЯ ВІ> ПРОДАЖІ СЛІДУЮЩІЯ КНИГИ: 

ВНОВЬ ИЗДАННЬГЯ: 

Руб. Коп. 

1) О священном'ь коронованій и муро- 
;нш- помазаній Ихь Императорскихь Величествь 
ірії- Благочестивійшаго Государя Іімператора Александра 
Илії Алеиандровича и Благочестивійшей І’осударнни 
, 1 Ишіератрици Марій Оеодоровни, на русскомь и 
3 і , зьіряншшь язикахь, сь хромолитографированними 
дес. изображеніямн Ихг ИмлераторсЕИхг Величествь. 

[уші Діїна вь бумагі. Ю 

есті,і 2) Уставе єпархіальних^. зкенских'ь 

08- ГЧИЛИЩ’Ь, вь буй.— ^ 

1111.11 3) Божественная литургія иже во святнхь 
ч№ отца нашого Іоанна Златоустаго, положенная для 

лінія на одинь голось, сь нриложеніемь прошеній 
Д ес ; в т> порядки служби и лініє на литургіи св. Василія 
!І(ІЗ Велихаго. Для употребленія вь духовпнхь учили- 

1.1.11 церковно-нриходскихь школахь, сост. Миро- 

ПОЛЬСЕІЙ, вь бум . ^ 

г! ' Означенная кнша содержить вь собі изложенное по круг- 
■яго Лииг Нот ™ь самое иростое и обіцедостунное пініє на боже- 
' ой ®* в ®ннихь литургіяхь св. Іоанна Златоуста и св. Василія Ве- 
•тикаго. Вь учебникь зтоть дословно внесенн всі зктеніи и 
а 1 лозгласц іеоея. сь ітисоеіиненіемь иісионіній и стиховь, ис* 
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гами, нанечатаннмми вь синодальних!, тинографіяхь, и дру¬ 
гими, одобренними цензурою и придворною півческою канеллов. 

Сь разрішенія Св. Синода духовннмь учрежденіямь и лі- 
дамі., а равно благотворительннмь обществамь, виниснваю- 
щимь синодальная изданія не для торгових!. Цілей, а вь и- 
дахг благотворительнаго снабженія таковнми изданіями народ 
по возможно дешевим!. цінамь, д"бластея 10% уступка, сь да¬ 
ровою пересилкою КНИГ!,, но сь тімь, чтоби таковня требова- 
нія ділаемн били за наличння деньги и при томь на суми? 
не маніє 25 руб. вь одинь разь; книгопродавцамь же, а равно 
и прочимь містамь и лицамь при покупкі синодальнихь из- 
даній за наличння деньги и на сумму не меніе 25 руб. м 
одинь разь, ділаетея 10% уступка, безь даровой пересилки. 




Дозволено цензурою. Кременець. 11*го Августа 1885 гОД* 1 

Редакторь II. Бгьляе^ 


Печатается вь Типографіи Почаевской Лаври. 


ГАТЕ! 



ВОЛЬІНСКІЯ 

ЕПАРХІАЛЬНЬІЯ ВБ ДОМОСТИ. 



21 Августа № 24 1885 года. 

часть неоффеепіадьнад 

ОСТРОЖСКАЯ ТИПОГРАФІЯ 

И ЕЯ ИЗДАНІЯ. 

(Пр од о л ж е ні е). 

Вг вопросаху о субботніму пості, литургіи Вели¬ 
мо Поста, безженстві священникові, и діаконову, 
морг боліє кратоку. Ону ограничивается лишь ука- 
заніями на то или другое правило Апостольскихт. или 
соборньіх"ь постановленій, касающееся даннаго пред- 
мета. 



Ві кругі недільному сопровождается постому два 
Дня— Среда и Гіятоку, ву память преданія и крестньїху 
ст раданій Господа. Ву субботу, кромі одной Великой, 
Не должно поститься. 64 Апостольское правило, подтвер- 
®Денное 55-му шестаго вселенскаго и 17-му Анкир- 
скаг °. полагаету за соблюденіе субботияго поста—ду- 
х °вному —изверженіе, мірянину—отлученіе оту церкви. 

Во дни Великаго поста полная литургія совершается 
р° ЛЬКо ву субботу и воскресепіе, а также ву день 
^говіїценія, ВО всі остальньїе—прежде-освященньїху 
Р°ву (338), на слідующему основаній. Во всі дни 

Щестаго всел. соб. 52 пр. Рус. ист. б. т. VII. стр. 841. 

* 








Ве.іпкаго поста, кроні указаннмх-ь, должно пости 
до 9 часа дня (339), но причащайсь на полной .№ 
гін, совершаемой вт> 3 мі, часу дня, уже наруищ. 
такое постановленіе. 

Авторі. затімт, кратно указьіваегь порядокг сом 
шенія литургіи прежде-освяіценішхт, дарові. и, ущ 
вая на поученіе Василія Великаго, убіждаетг священ 
служителей благоговійно совершать церковньш слуй 
не осматриваясь по сторопамг и не развлекаясі» 
сторонними помьіслами (340). 

Узаконеніе рниско-католической церкви безбра- 
свяіценников'ь н діаконовт, стояті. вт> прямомт. прога 
річін ст. пастьірскимн посланіямн ап. Павла, при 
лами апастольскнми и собортіммн. Апостолі. ГІавсли 
посланій кт> Титу (гл. 2, ст. 2—5) упоминая о старів 
— пресвнтерахт. говоригь также и о старицахт,—т. с.и 
женах'ь (341). Шестой вселенскій соборі., подт. пре 
сідательствомт, папи Агафона, постановилт. слідую» 
♦Гіонеже вг римстей церкви вт, чину правила пре? 
увідахомг: хотяіцимт. сподоблятися поставленіа, Р 
комі, или презвитеромі. обіїцеватися имт», яко я* 
ст, своини жонами несовокуилятися. 31 ьі же, древнеї 
послідуюіце правилу апостольскаго упевненій, и 
священньїхг мужі, по закону сожитіемг, и отій 
цілені, бьтти повеліваємо, никакоже имт. кг своя 
женамі. совокупленіа неразрушающе, ни лишаюїдс* 
друга кг другу во время подобно приближеніа* (З* 

Относительно римско-католическаго ученій о чий 
лищі авторі, замічаегь, что св. Писаніе не допускай 
послі смерти какого либо покаянія и не знаеп 
чистилища, какт, переходнаго состолнія душі, кі в 

(339) Аностольск. прав. 68, Гангрскаго соб. 19, 
скаго 49. ІЬі(і. 840—841. 

(340) Рус. истор. биб. т. VII. стр. 842—4. 

(341) ІЬісі. стр. 844. 

(342) Рус. истор. библ. т. ПІ. стр. 844—5 «0 единой р Р 










лей блаженной жнзни. »Ність бо вт. смерти поминаяй 
тебе, вт. аді же кто исповістися» (343). Настояіцая 
іизнь—зто времн посіла,—будуїцая время сбора и 
каждмй займсть соотвітствующее его заслугами місто. 
•Ві дому отда моего, сказалт. Спаситель, обители 
іиогм суть* (344). •Изьідутт. бо сотворшін благая вт, 
воскресеніе живота, а сотворшін злая вт. воскресеніе 
суда» (345) «и идугь сій вт. муку вічную, праведниць! 
*е вг животі, вічний» (346). Нигді между тімт. не 
указано на чистилище. 

Для тіхт. пяти дів'ь, у которьіхт. не достало масла 
вт. світильніїкаха, для встрічи жениха,—т. е. украшав- 
шихг ихт, добродітелей, толкуетл. авторі.,—прямо за¬ 
поралась дверь пара, а не сказано имт, било пойдите 
прежде очиститесь пламенемі. огненнимі. и войдете вчь 
братіє чертоги; сь другий стороньї покаявшемуся на 
тресті разбойнику Христост, сказалт.: «днесь со Мною 
б.иеши вг рай* опиті, таки номнмо чистилища. 

Вт. притчі о богатомт» и Лазарі ясно указьівается 
84 различіе положенія послі смерти того н другаго н 
ип. безконечна будущая жизнь, такг безконечньї вт. 
Йей 51 учені я грішникові.» (347). 

Католики основмваютт. своє ученіе на неправильно 
•иолковаиньїхт, словахт. посланій апостола Павла кт> 
Чинеянот, (і пос. гл. З, ст. 11 — 15): »основаніа бо 
можеті. положити, паче лежащаго, еже 
Сристост,. Аще ли кто будуегь на осно- 
ато, срсбро, каменій честньїхт», дрова, 
когождо діло явлено будегь. День бо 
Г 171 ’ зане огнемг открьівается. И когождо діло, 
0,0 єсть, огнь искусигь. И сгоже діло аще пребу- 


никтоже 
Єсті> Іисуст, У 
6ЙІІІІ1 семт. зл 
сіно . трості Є, 


В са -т- 6. ст. 6 Рус. истор. библ. т. VII. стр. 845. 

*®? н - гл. 14. вач. 47. Рус. истор. биб. т. VII. стр. 846. 
Шк! и гл - ° зачало 16. 

/з.,: “ ат ®- гл. 25. зач. 106. Рус. истор. библ. т. VII. стр. 846. 
(347 > Ч*. гл. 9. зач. 42. ІЬМ. 
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деть, которое набудоваль, заплату возмегь. А его* 
діло аще згорить, отщетится (сирічь—шкоду подиймеп 
самг же спасется, но якоже огнемь* (348). Ясно,і 
апостоль, указьівая на учителей кориноскихь, разуиіеп 
здісь ихь проповідь. Кто изг нихь распростраїк 
ученіе Христово, сопровождая его благочестіемь і я) 
рьши ділами, трудь того увінчается успіхом, і? 
испьітаніи діло его останется невредимо, и, какь зо* 
оть огня, еще больше очистится, получить боліт 
ціну, а кто учигь по мудрствованію світа, сопровоія 
зто ученіе любострастіемь, діло того не устоить, ш 
дрова или солома вь огні. Первме наслідують цар 
небесное, послідніе будуть осужденьї II діло иш 
вмінится имь вь заслугу. Очевидно, замічаеть агар 
вьіраженіе — огнемь спасется употреблено метафорі 
чески, вт. смьіслі осужденія, что подтверждаетп І 
послідуюіцими словами: *не вісте ли яко храмь Бог 
есте, и Духь Божій живеть вь вась. Аще ли и 
храмь Божій растлить, растлить сего Богь* (М 
Подобное же словоупотребленіе МЬІ Ііаходимь л 1' 
річи Христа: «иже аще разорить єдину заповідей <*" 
мальїхь, и научить тако чоловіка/, мній наречете» і 
царствіи небесномь* (350). Отцьі церкви понили' 
зти слова вл» смьіслі осужденія. Вь самомь ділі, • 
бьі несправедливо допустить спасеніе того, кто со» 
дасть «суетное и гибнуїцєе», когда даже сказав * 1 
брату своєму—глупий, повинень геенні огненпой 
Вь чистилищі, говорять католики, усовершз» 
•полируютея* души; но что же станется сь тіми, ^ 
рьіхь застигнеть день суда вь сей жизни? Когд*’ 
елідніе пройдуть зто очищеніе, и будуть ли души 
одинаковм сь очитценньїми? *Вси бо не успнемг, г 


(348) Рус. истор. бпбл т. VII. стр. 847. «0 единой ^ 

(349) 1 Еорине. гл. З ст. 16 Рус. истор. библ. т. VII* Яг 

(350) Мато. гл. 5 зач. 11. ІЬіО. стр. 848. 

(351) ІЬі<І. 










гь апостолі», вси же измінимся вкскорі вг мгиове- 
ній ока* (352). При такомг бистромг наступленіи суда 
„є будегь міста очищенію, о которомг нужно позаво¬ 
дься вт» жизни настоящей. «Буди, говоритт» Господь, 
ївіицаася зг суперником* своимг, да не предасть тебе 
суперникг судій, и вг темницу вверженг будеши. Аминь 
глаголю тобі не изьідеши оттуду, дондеже воздаси 
послі дній кодрантг» (353). Соперникг— зто гріхг, 
путь- земная жизнь, уговорг—очищеніе гріхові, покая- 
ніемг, темница—місто мученій, откуда нітг уже избав- 
леяія, такі, какг »аіце и весь мірі, пріобрящетг ьто, 
иичтоже можетг дати отміньї за душу свою». Должно 
позтому позаботиться о ней зараніе, очистить ее оті» 
гріхові, покаяніемг, милостинею бідньїмі., подвигами. 
Вогь истинное чистилище, а не тамі., за гробомг, гді 
нігь уже міста покапнію. Христост» своимг послідо- 
шеляиі, ищущпмг царства небеснаго, указьіваетт. 
путь кг нему вт. терпіиіи, лишеніяхг, скорби, отріше- 
«іи оті. похотей плоти. «Предани будете, говоритт, онт» 
N1, вг скорби и убіютг вьі, и будете ненавидимьі 
міми язйки йме ви Моего ради», «претерпівьій до 
конца той спасені, будетт»» (354) и воцарится со Хри- 
гт омг, а не послані, будетт, вг чистилище. *Идіже азг 
ес *ь, тамо и ви будете» (355), говоригь Спаситель. 

Ясно, такимг образомг, что ученіе о чистилищі 
является плодом* человіческих* мудрствованій. Начало 
б мло положено еще Оригеном*, отвергавшим* віч- 
"рсть мученій грішников*. Латиняне развили такое уче- 
Допусти вг, что души умершихг проходятг чисти- 

, рЦ) 1 Кориие. гл. 15 ст. 51—53 зач. 163. Рус. истор. 
лі - »• VII. 849. 

.$*) Мате. гл. 5 ст. 25. Лук. гл. 12 зач. 69. Рус. истор. биб. 
]"■ «тр. 849—50. 

(354) Мато. 24, 9 Лук. 21. 16—17. Рус. истор. биб. т. VII. 
Ст Р- 851. 1 

(Ззо) Іоан. 14. ст. 3. ІЬіі 


лище, гді и избавляются оті гріхові, соділанньщ 5 
земной жизни. 

Ми не будемо нзлагать содержанія, довольно расі) 
нутаго трактата -О преміненію дней н праздникон 
Ві общемі, оні не отступаеті оті того типа разсч 
деній о празднованіи Пасхи, на которьій мм уже пі 
зали вьіше. Літі, правда, туті того легендарнаго а 
рактера, какнні отличаются указанньтя послапія воси 
ньіхі патріархові, авторі обосновьіваеті свон па 
женія па астрономичесьихі данньїхі, ділая паст 
ньія вьікладки и обіясняя ихі. Но мм не будемі ум 
лять читателя и атими послідними, укажемі лиши 
то раснрьітіе -таємниці* пасхальнаго дня которо 
авторі ставиті ві началі своего трактата. От ір 
водиті параллель между твореніемі міра и нскуплеиіея 
крестиою смертно Спасителя, указьівая, что ати сом 
ві годичномі кругу должньї бьіли совпадать одно а 
другимі, чтобьі обновленими мірі вступилі, такій 
образомі, ві новое теченіе, новую жнзнь. 

При твореній, какі повіствуеті писаніе, -разлуї 
Богі между світомі и между тьмою-, пазвалг свіг. 
днемі, а тьму ночью. День и ночь бмлн равньї меЯІ 
собою—бьіло равноденствіе. Затімі началась ихі* 
слідовательная сміна н на четвертий день сотворе* 
били солнце и луна; луна бьіла тоже •совершеииі* 
а не такою какі таперь при наступленіи каждагок 
ваго місяца,—бьіло такимі образомі полнолуніс 
притомі весеннее. Какі повіствуеті та же й® 
Бьітія, ві третій день земля произвела деревья, тр 
цвітьі, которьіе являютея признаками весни. Ві ш сс( 
день—Пятницу сотворилі Богі чоловіка, ві сер 
—Субботу почилі оті ділі свонхі. Воскресеніе 1101 
жило начало поваго недільпаго круга Челов» 
однако скоро палі, не нсполниві заповіли Твор® 
произошло разстройство и во всемі мірі. Для воР 
новленія падшаго человіка, Богі послалі Кдияор 0) 
наго сьіна Своего, Которьій своєю крестною сир 
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должент» бьілг нзбавнть его огь гріха и его послід¬ 
овій. Моментг искупленія должент. бмлт. сопровождаться 
і{ми же условіяни, кант, и твореніе, такт, какг оио 
долікно бмло возсоздать мірг; дійствительно посліднія 
собьітія изт. земний жизнн Господа совершились послі 
весенняго полнолунія -ві. Пятниду—донь творенія чоло¬ 
віка, ОіП. умерт. ві. Субботу почил-ь во гробі оті. 
всіхт. ділі. своихг.— Воскресеиіе бьіло началомт. но- 
вой жизии обновленнаго человіка и міра. Если Хри- 
сюсі уклонялся прожде отт. захвата Іудейскими книж¬ 
никами и первосвященииками, то не изт. страха смерти, 
-Оіп. владілг правові. жизнн и смерти, и думать 
такт бьіло бьі нечестиво,—а потому что тогда не бьіло 
ушаїшаго совпаденін дней и місяцеві.. 9ти условія 
при опреділеніи дня Пасхи соблюдаются и до ньші— 
вогь почеп у оіп. не можегь бьіть прі урочеіп. Ь"Ь опре- 
діленному числу и является подвижньїмт». Даліе авторі, 
приводитт. вьічислспія пасхалій, но мьі не будемі. слі- 
Довать за нимт. н перейдемо ні. слідуюіцему, послід* 
иелу трактату книги о еднной вірі: *0 святьіхі. хра- 
«Ь>, вт. молитву и кт. пребиван» имени Господня 
с’ьадапньїх'ь. И о почитанію святьіхт, иконт., на вгспо- 
чиїїаіііе богомужнаго вгчеловіченіа Спасова написан- 
«Маі.. (356). Существуегь большое различіе, говорить 
автп рт>, мсжду домомт. Господнимі., домові. МОЛИТВЬІ, ИЛИ 
храномь, ц обьїкновенньїми домами. Имя Господнє 
Долано бить прославляємо вт. особихт., нарочито 
устроснньїх'ь храмахі., а не вт» обьїкновенньїхт. домахт», 
Икт, єретикові.. Обьіденние интересьі умаляють уже 
З начеі»іе храма и не достойньї его, кант, дома Господня. 
’“ИВДу В1> д 0м . ь Твой и поклонюся вт. церкви святій 
поеіі. восклнцает'ь царственньїй пророкі., прибавляя 
траси, т-,осмь> (357). Собранія вт. обикновеїшмхт. 
Домах-ь оіп, називаєте сонмомг суетньтмг, а самую 


Нам ^ с - мстор. библ т. VII. стр. 915—936. 

'■ ') Не. 5 ст. 8. Рус. истор. библ. т. VII. стр. 015. 
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общину законопреступною (358). Христосі, изгнавгіз 
храма Іерусалимскаго торжникові и м'Ьняльїциковг, \ц. 
залі на его значеніе, кант» дома молитвьі (359). |, 
другому місті обличая фарисеєві за злоупотреблеш 
клятвой Оні замічаеті: *иже убо клянется церков» 
клянется ею и живуїцимі ві ней (360). 

Украшеніемі храмові издревле служили священні 
изображенія. Господь повелілі Моисею поставить її 
скиній, наді кришкою ковчега завіта, два литім е 
золота изображенія херувимові, и виткать там» 
изображенія на завісахі самой скиніи. Все ато бш 
устроеио по образну указанному самимі Іеговою. 

Благоліпіе дома Господня бьтло главною забої 
Давида. «Господи, возлюбихт, благоліпіе дому твоек 
и місто вселеніа слави твоея* (361), восклидаетг он 
Ві построениомі Соломоновії храмі, изі заготовлене» 
еще отдемі матеріала, и по его же указаніямг, бш 
изображенія херувимові, дереві и цвітові, украв» 
шихі двери и стіньї внутри и снаружи. Гїодобньїя та 
занія довольно ясно облнчаюті єретикові, називаний 
храми кумирницами, а священньїя изображенія 
вадами»; не различаюті оди истиннаго поклоненія № 
ложнаго, божественнаго оті идольскаго. Свяіце»*' 
писаніе назьіваеті между тімі то місто ві скиніи, N 
стояли изображенія херувимові *святое святії^ 
«Внесоша нереи кивоті ві місто его, ві алтарь,» 
храмі Господень, вь свята// святьіхь , поді кр 
херувимові, яко херувими распростираху крьілі 1 
покрьіваху наді кіотомі и наді святими его све|»! 
(362). Воспретиві, такимі образомі, поклоненіе V 


(358) Пс. 25. ст. 4. ІЬі<1. стр. 916. 

(359) Мате. зач. 83, Марк. зач. 50, Лук. зач. 98. 1» аН 

7. Р. И. В. ПІ. стр. 915. „ 

(360) Мате. зач. 94 гл. 23 ст. 17—21. Рус. Нстор. библ- 1 
стр. 917. 

(361) Пс. 25 ст. 8—12. 

(362) НІ. Царстві гл. 8. Рус. мегер, библ. VII. стр. 
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шіг. Господь допустиль вь храмі, или скиніи, изоб- 
ражвнія во славу имени Его, сділавь его містомь 
особеннаго присутствія и благоволенія своего. Явив¬ 
шись Соломоиу послі освященій храма его, Господь 
сказаль ему. «Сотворихь ти по всей молитві твоей и 
освятихт. храмт» сей егоже создаль еси, еже положити 
пил Моє ту ВЬ ВІШ. И будуть очи мои ту и сердце 
вг вся дии» (363), пока народт. будеть чтить имя 
Іеговьі и не поклонится богамь чуждьімь, послі чего 
онг будеть изгнань изь земли своей и храмь разру- 
шится. .Славьі Моеа иному не дамь, ни добротні Моеа 
истуканом’ь*, говорить Господь устами пророка (364). 
Вг свяшенномь писаній очень чаетьі вьіраженія при- 
зьтвающія поклоняться Едпиому истинному Богу и при¬ 
бігать кь Нему во всемь. 

Бели тикаль образомь, еіце вь Ветхомь Завіті, 
№ воплощенія Бога Слова, бьіли допущенні вь употреб- 
леніе священньїя изображепія во славу имени Іосподия, 
то справедливо ли отвергнуть ихь теперь, когда, по 
апостолу, «Богь явися во плоти» и не призрачио истинно 
Дай нашего спасенія?! Нужио только строго различать 
что представлять собою дапньїй предметь, напоминаніемь 
чего онь служить: такое разграниченіе очень ва.жно 
Да* суіцества самаго діла. Храмьі истиннаго Бога 
П"боговь ложньїхь, язьіческихь не отличаютея другь 
0Т1> друга по своєму матеріалу, — какь тоть, такь и 
Другой можеть бьіть изь камня или дерева, но. однако, 
различіе между первьімь и посліднимь очевидно для 
ксякаго. Культь язьіческій — культь діавола, цілью его 
Сі У*нть удаленіе оть истиннаго богопочитанія кь мно- 
г °божі ю , а затімь и кь идолопоклонству. Введеніе діа- 
®°Л0Ш'Ь идоловь послужило ему кь той діли, чтобьі 
®посл'Ьдствіи, по воплощеніи Сьша Божія, почнтаніе 
"зображеній моментовь изь Его зємной жизни, каза- 


I?! 3 ) И. Нарад, гл. 7. Ртс. истор. биб. VII. стр. 955. 
( 3,і4 ) Исаія гл. 42 ст. 8. Р. И. Б. т. VII. стр. 926. 
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лось для нікоторихт. такимг же идолопоклонствол 
служило поводомх кг соблазну. Еретики зтого рої 
—атн язичники сг именемг христіанг, по наущец 
діавола безг стида и боязни, називаютг иконьї » 
лами. По апостолі. Павелг полагаетг строгое раз.]» 
между божественним!, н бісовскнмт, «Какое обіцеиі». 
говорите онг, правди сг беззаконіемг, или что и 
согласіе Христа ст. Веліаромг» (365). Или вт» др. 
гомт. місті онт> замічаетг, что •язичники, пряяоа 
жертви, приносятг бісамг, а не Богу. По я не щ 
говорнгь от., чтоби ви били вт. общеніи сг біса» 

(366). А между тімг хсрувимовг надг ковчегоп 
завіта тотт. же апостолг називаетг херувимами сім 
(360- Но озлобленіе еретнковг на православіе, в 
данномг случаі, очевидно и для сліпаго, руковод 
щагося ощупью, но не потерявшаго зрінія разу» 
Вїдь мьі почитаемт. ни Аполопа, ни Веліара, ни Ваазл 
или Астарту и другихг подобнихт. имт. божестві,і 
изображенія, котория служатг намг для наглядим 
представленій и воспоминапія собьітій изг земноіі жизи 
Христа и Его святихг угодниковг. Мьі не богові 
римг иконг, не кланяємся доскі или краскамг, не № 
лагаемг на нихг своихг надеждг, но обрашаемг см* 
помисли кт. ихг порвообразамг и зтою видимою чсп* 
почитаемг Бога невидимаго (368). «Ми, говорі ’’ 1 
Дамаскинг, не описуемг Божества, которое просто• 
невидимо, но по плоти подоб і е написуемг и поклоияе* 01 
и в'Іфою славимг родшую Господа чистую Діву* (3$ 
Честь и безчестіе, оказмваемия изображенію о# 
сятся не кг нему, а кг его первообразу, кг л« |! ! 
котораго образг написанг. Невозможно любить и чті* 
кого либо, и вг тоже время издіваться надг его я¥ 

(365) 2. Кор гл. 6. ст. 14—15 Р. И. В. VII. стр. 919. 1 

(366) 1 Кор. гл. 10 ст. 20. ІЬіО. 

(367) Евр. зач. 320. Рус. нетор. бнб. т. VII. стр. 91*. 

(368) Рус. мстор. библ. т. VII. стр. 920—1. 

(369) ІЬііІ. стр. 927. «0 единой вірі». 
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І. 


ретомт». Если любящіе земнаго царя не безчестягь еге 
образа, то гЬнгь боліє нужно оказивать уваженіе образу 
царя бсзсмертнаго, небеснаго! 

Чтнмг мьі также н угодникові», сподобившихся 
особеннаго благоволенія н благодати Божіей. Изобра- 
існія ихх побуждаюгь наст» подражать богоугодной 
лизни святихт» и ихт» подвигані». Мощн и другіе 
останки нхг являются орудіями и сокровищницами бла- 
годатн и чудодійственной сили Божіей. Пакт, фрукто- 
еьія деревья, лншась осені.ю плодові» и листкові» и 
кажутся засохшими всю зиму, но тіні» не ненів со- 
храняютг свою плодоносную силу, такі» н кости про¬ 
рока Елисея проявили свою животворную силу, воскре¬ 
сни прикоснувшагося кт» нині» нертвеца Милоть Иліи 
вг рукахт, Елисея, разділила води Іордана,—бездуш¬ 
ний предметі», а не живой человігь сталі, орудіемт» 
чудодійственной сили Божіей. Жезлі» Моисея, разді- 
лившій море, неоднократно проявлялт. такое же свойство, 
точно также прозябшій жезлі» Аарона бнлт» орудіемт» 
проявленій благодати. ГІолотенда ап. Павла обладали 
Йлебною силою: огь прикосновенія кт» нині, тяжко 
больньїе «збавлялись оті» свонхі» недуговт», а между 
т ^нч> мьі живме люди не только не можемт» оказать 
помоїцн другимт» вт» подобнихг случаяхі», но и себі 
с ^имь. Небезизвістно также, что нерукотворенний 
°бразт, Спасителя воздвигт» Авгаря, правителя Едесси, 
011 смертнаго одра. Зтогь послідній факті» ясно также 
г °воритг вт, пользу иконопочитанія. Еротики не отлп- 
1,11071 однако почитанія нконт. и мощей оті, идоло- 
“оклонства. Онн подобнн тімг сліпцам-ь, которне 
К "' 1,ІЛ » солнце, обжогшись на горячихг угольяхт», при- 
Нввг послідніе залучи солнца, и довольнн били тімт», что 
нн Не пидятг его подобно зрячимт», такт. какт» вт» зтомг 
думали онн, солнце причиняло би имт. еще 
^^с траданій ( 370). 

( 37 0) Рус. истор. библ. т. VII. стр. 919 «О еднной вірі».^ 



Указьіваюгь єретики на то, что ві. Евангеліщ 
упоминанія обт» иконопочитаніи; но кролі; Еваїш 
мьі иміемт. и другой, восполнякицій его, мсточі 
религіи—священное преданіе. Первое содержигь осі 
христіанскаго віїроученія, посліднее представляєш 
занія относительно церковнаго строп, безт, чего 
мислила и сама религія. «Хвалю васт. братіє, гово|і 
апостолі., яко всегда на мя помните, и яже пре» 
ваш. преданія держите* (371) и вт. другому місті і 
обращается сі, такимт. увіїцаніемт»: «стойте и дері 
преданіа, имже научилистеся, если словомх, ес.іи и 
ніемь» (372) Самі. Господь Іисусг Христост., поси 
учениковт. своихт» на проповідь, заповідалт. ш 
учить вся язьїки, крестя ихт. во пмя Отца и Сьша і 
Духа и внушить имт. чтобьі они соблюдали все прг 
данное вт. зтой устной проповіди (373). 

Зтимт. то преданіемт. и завіїцано иконопочиш 
Ни одиігь изт. отдев'ь церкви, даже Бремені, иконоі 
чества, не говоригь противт, такого установленія цері 
Соблюдая заповідь Спасителя они ннчего не прибав 
кг установленіямт, Св. Духа. 

Безт> свящснньіхі. изображеній храмі, походів 
на обьїкновенньїй, жилой домі.. «Властне яко нев! 
безт. утвари и безт. пріодініа нага стояще, вг в« 
блудниди, сирічь вшетечнидьі подобна, открьівакі 
стьідініа своя* (374). Дійствительно у наст, теперь 
христоненавистники, какт. турки вт. святой землі, з* 
чаетть авторг, опустошаютт» храми, наруитивг яр 6 - 11 
церкви. Зто приводигь вт. сильное смущеніе вр 1 
славньїхт, и служіть соблазномт. для заблуждаюиДО 
но ищущихх единенія сь православною церковью '* 
бо сія гріх-ь ради наших-ь случаются для неиск) с « ( 

(371) 1 Еорине. гл. 11. зач. 147. ІЬіЗ. стр, 933. 

(372) 2 Солун. гл. 2 ст. 15. ІЬі4. стр. 934. 

(373) Мате. гл. 28. ст. 19—20. Р. И. Б. т. VII. стр- 

(374) Рус. истор. библ. т. VII. стр. 935 «0 единой 
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ластьірей (375), замічаеть авторг. »И по всей все- 
енней, лежи розньїми мовами наруду невірних!., вмісто 
лавьі ’имени Господню хулится и поругасму бьіти устро- 
іша. Тако ли світь ихь світить предт, человіки?» 
376). Пользуясь такими обстоятельствами иновірцьі 
ітараются увеличить ряди своихь послідователей пра- 
юславньїми, и, дійствуя исподоволь, отвлечь их-ь и огь 
■ристіанства. Мало по малу сперва обращаютт» вь 
Йютеранство, затімь вь Кальвинизмь, Аріанство и дру¬ 
гів сектьі иміющія уже мало общаго сь самими хри- 
стіанством'ь. Уже теперь многіе, какг ми видимг, укло¬ 
нилось вг жидовство, празднуя субботу и уклоняясь оть 
ізвісідаго рода пища. Напрасно православньїе видать 
вь еретиках'ь оплогь для своей віри против'ь различ- 
вьіх'ь нападеній «зловірія», забивая, что они являются 
только орудіями вь рукахь діавола ь"ь соблазну віру- 
щихь. »0ть нихь же, такими молитвенньїмь обраще- 
ніемт. заканчиваегь авторь свой трактать, оть нихь же 
■збави нась, Боже, молитвами ГІречистьіа владьічицьі 
нашеа Богородицьі ГІриснодівьі Марія и всіхь святьіхь 
твоихг, яко благословень еси во віш (377) 

Зтимь мьі и законними свой обзорь изданій нашей 
типографіи вь періодь до брестской дерковной уній, 
вчиненій же направленньїхь против'ь зтой послідней 
*оснемся вь слідуюіцєй главі, кь которой и пере- 
■ИДИНЬ. 

(Продолженіе впредь). 


іТіГД 


|Н®) Рус. историч. библ. т. VII. стр. 932. 

) ша. стр. 936. 

^‘ 7 ) Рус. историч. библ. т. VII. ст. 936. «0 единой вірі». 




Л-ВТОПИСЬ ТЕКУЩИХ'Ь СОВНТІЙ. 

Кладбигценскій храм* вь Одесо* вь пащ 
покойнаго Архієпископа Димитрія. Пі паняти 
койнаго иреосвященнаго Димитрія, ві Одессі, 14 ішя, оді 
общаеті «Новороссійскій Телеграфі», на новомі кладбщії) 
исходнла торжественная закладка церкви во имя Димитрія) 
стовскаго. Містность гді нроисходила закладка храиауір 
била флагами. Молебствіе сі водосвятісмі совершалі ір 
щенний Пиканорь ві сослуженіи соборнаго духовенства. 1к 
молебствія лослідовала закладка храма; преосвященний 1а 
норі, ві сопровожденіи духовенства и присутствовавшіт 
нраздникЬ нредставителей городскаго общественнаго управ 
нія и почетннхі гостей, отправился еі фундаменту соя) 
мой церкви. ІІо окончанін закладки духовенство направші 
кі изящиому навильону ві которомі совершалось молей 
здіісь возглашено бнло многолітіе Государю Нмнератору в> 
му Царствующему Дому; послі; зтого возглашена била «вів 
намять* незабвенному архієпископу Димитрію, ві наматіИ 1 


раго созидается храмі. 

— Нареченіе архим. Серафима во єпископа. 

среду, 17 іюля, ві засіданіи Св. Синода нроисходило варі 
ніе архимандрита Серафима, настоятеля козловскаго Трони 
монастиря, тамбовской єпархій, во єпископа аксайскаго, 
рія донскаго. 

0. архнмапдриті Серафимі (Жемч ужинкові), сині си® 1 ] 
ника тамбовской єпархій, иміеті 41 годі оті роду, нерв" 
чально обучалсн ві тамбовской семинаріи, а затімь вь сіевЖ 
духовной академій, гді и окончилі курсі ві 1869 г. ї ( І* 
же бнлі опреділені иреиодавателемі первоначально вг * іЯ 
левскую, а нотомі ві тамбовскую семинарію. Ві 1870 г. Л 
ділені законоучителемі тамбовскаго екатерининскаго 
скаго ннститута; ві 1872 г. руконоложені во священний 
церкви того же ннститута; ві 1881 году оиреділені наСТ °*3 
лемі соборной церкви г. Козлова сі возложеніемі на яего 
занности цензора проповідей по городу Козлову и его Р 
и благочиннаго городскихі церквей; ві 1883 г. ностриї^ 1 ' 
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ионашество и назначені Св. Синодомі настоятелемі козловска- 
го Тронцкаго монастиря, сі возведеніемі ві сані архимандрита. 
11 г р-Ьчи, сказанной ві Св. Синоді! послі; пареченія, о. Се- 
накатиі рафимі внсказалі ту мисль, что еслн нервие єпископи Хри- 
и, ииі стовоб церкви—апостоли, призваннне на служеніе самимі 
ібнщія ! Сердцевїдцемі Христомг, не чужди били ніікоторихі недостат- 
митрії) £ цві в умственнихі и нравственнихі (при зтомі указалі на 
іма)% изв'бстнме случаи изі жизни апостола Петра и братьеві Зеведе- 
евнхі), то да не покажется ни для кого странннмі, если и оні 
«достойний призвані кі великому и високому служенію церкви 
в сані єпископа, потому что какі они, нолучиві Духа Святаго, 
просвітились и умудрились, такі и оні надЬется, что, но мо¬ 
шві єпископові, Господь ц ему дасті необходимия сили для 
епискоискаго служенія. Ві заключеніе же обратился кі нрисут- 
ствовавшимі при нареченій енископамі сі просьбою не оста- 
«иті, его—малооіштнаго своими совітами и наставленіямн. Сер- 
диность и искренность тона рїчи нроизвели на присутство- 
шііихі весьма сильное внечатлініе. 

- СовмФстное служеніе литургіи вх Богородиц- 
чомі женском'ь монастьір'Ь Архипастьірями, соб- 
Равшимися вь Казань. Созиваемне ві настоящее время 
номістние сі'Ьзди енархіальннхі нреосвящеиннхі, кром’Ь ихі 
снеціальной діли, вміють и общее значеніе ві смислі; ноді- 
религіозно-нравственной жизни общества. Самий факті но- 
ввленія нісколькихі архипастирей ві извістномі городі ви- 
і1| меп особое религіозное движеніе, сосредоточиваеті на себі 
°Цее вниманіе и не только видвигаеті разнне воироси нзі 
религіозно-нравственной жизни, но и благотворно вліяеті на 
благоліпіемі невиданнаго по нровиїїціальннмі губерн- 
городамі соборнаго служенія архипастирей. Ві Казани, 
1,0 Сл °вамь міїстнихі газеті, 8 іюля, ві день празднованія 
ч УДотворной икони Казанской Божіей Матери, било необикно- 
Церковное торжество, а именно—служеніе литургіи ві 
ОГо Р п Дицкомі женскомі монастирі; при участіи тіхі архина- 
которие прибили ні Казань на номістннй соборі ени- 
^ ІО|| овь. р сего цр ЦНШіал0 участіс ві торжественномі соверше- 
Іи литургіи восемь нреосвященвихі: архіюимкоіи казанскій 
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и свіяжскій Палладій, викарій енисконь чебоксарскіп Ки[?,- 
астраханскій и енотаевскій—Евгеній, оренбургскій и уральсв) 
Веніаминь, симбирскій—Варсонофій, уфнмскій—Діонисій, і 
скій—Ефремь н вятскій (викарій) Тнхонь. 

— Учреясденіе вь Казанской єпархій проти 
раскольнической миссіи. Вь казан ской енарвді 
виду того, что число нридержнвающихся раскола довольноя 
чительно, имзнно простирается до 14,000 душь обоегои 
и что раскольническіе вожаки если не дійству ють и и» 
нравославія чрезь явную пропаганду, то, несомнінно, прея 
нимають діательнійшія міри кь раснространенію свого а 
вреднмхь заблужденій чрезь пропаганду поднольную я таіл 
и не перестають ежегодно привлекать вь разння секти ««!« 
вь вірі изь православнаго народонаселенія, містньш ари 
стьірь, озабочиваясь измсканіемь дійствнтельнійиіихь мір» 
ослабленію и даже искорененію раскола во ввіренной его упи 
нію єпархій, между прочимь, призналь совершенно неоМ 
мммь учредить вь названной єпархій званіе миссіонерови 
дійствованія протнвь раскольниковь, нодобно тому, какь увв 
дена вь казанской єпархій миссія для обращенія вь христіаи 
мухаммедань и язьічниковь. 0 чемь и сділано соотвітстг 
щее предложеніе консисторіи. 

— Д'Ьятельность духовенства вь пользу народ 
го просв-Ьщенія. Вь «Лит. Ен. Від.» передается 
фактовь, ноказнвающихь всю неправоту мніній тіхь, м«І 
во время оно сь ніной у рта воніяли нротивь духовенства,» 
пинали его настолбцахь газеть, тверда всімь, что наше ДУ !І( 
ство ноґрязло вь заботахь о возможно боліє внгодной я® 


таціп своей пастви. Приведень нікоторьіе изь зтихь 
Настоятель м—скаго прихода, брестскаго уізда, совер 
безвбзмездно, не щадя ни скуднихь своихь средствь, чи 
занимался обученіемь церковному пінію и чтенію к 
скихь мальчиковь и постояннме трудн его увінчались 
шимь успіхомь. Тенерь м—скіе півчіе иользуются хор» 
славою вь окрестностяхь, ихь приглашають міть вь со { 
приходи на храмовне праздннкн. Вь томь же прихМ 4 
стараніи почтммаго настоятеля сь осени открнвается ^ 


(ЛІД 
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НІС ДЛЯ дівочекь, гд-ь учнтелемь будеть самь же о. насто¬ 
їв Вг красностокскомь приході, сокольскаю уізда, открм- 
й недвижная школа грамотности, гді училь за самое ннчтож- 
ное вознаграждеиіе бившій н. д. псаломщика Цікаловскій. Вь 
дтшинхг, тГ.сннхь крестьянскихь нзбахь собирались мальчики 
і сь охотою усаживались за буквари, занимаясь грамотою 
шоть до вечера, а но вечерамь обнкновенно учились піть. И 
по ке? Усіїіхь блестяіцій. За зиму мальчики виучили обіце- 
ірютробительннл молитви, научились довольно правильно чи¬ 
ни по славянски и снособнійшіе изь нихь читають тенерь 
вь церкви часи. Вь первин день світлой седмнци все слу- 
їєіііє било нроніто ими на два клироса, нричемь весь нас- 
хальний кановь сь троиарями и ирмосами мальчики піли на 
намять. Еще одинь нримірь. Бившій настоятель Замшанской 
церкви, брестскаго уізда, устунивь комнату вь своемь домі, 
мінишся обученіемь мальчиковь, а жена его, кончнвшая курсь 
н училищі дівиць духовнаго відомства вь Вильні,.. сь за- 
Лательнммь тернініемь учила дівочекь пінію. Вь короткеє 
“ремя в мальчики и дівочки виучили мною духовннхь ні- 
инь, кромі литурііи, а также «Боже царя храни» и «воля». 

~ Отрадное явленіе. Какь на утішптельннй факть вь 
Церковной жизии Литовспой єпархій, говорять «Литов. Епарх. 
%*, можемь указать на то, что вь нослідніе юдн нрисо- 
единепіе еь православної! церкви изь латинства успливается п 
прогрессивно; не только простне люди изь крестьяиь и 
віщань, но и лица изь висшаго круга, интеллигентння, ищуть 
111 йдрахь иравославія уснокоеиія своей смущенной совісти. 
**ло того, стали повторяться чаще и чаще случаи обращенія кь 
^І ,гви тіхь изь унорствующихь, кой вь 1866 н др. годахь 
®яісті сь родителямн нрииимали иравославіе, но за тімь стали 
^І'нцаться оть нею на томь основаній, что они били тогда 
и иичего не нонимали, что сь ними ділали родцтели и 
'Зти лица, возбуждаемия ксендзами и разннми Болуевичами 
' 5ІН °го усиливали перениску, приносили жалоби, возбуж- 
ійли разслідованія и т. д. Иодобине протести на ділі не 
^Давались, н зтн лица. чувствуя своє безотрадное ноложе- 
I № ц сознавая своє заблужденіе, стали обращаться кь церкви. 

* 

І 
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Вообще, по словамг «Відомостей», чувствуется вг тт 
религіозной жизни вь Литовской єпархій особое віяніе, % 
пріятное для діятельности православиаго духовенства. Нй; 
димо только со сторони послідняго пониманіе такого шіі]і 
вленія и обнаруженіе соотвітственной діятельности. 

— Пожертвованіе вь пользу науки вообще и> 
ховнаго просв'Ьщенія вь особенности. Недавній 
чивіпій Епископь Порфирій Усненскій остави.ть послі себц 
ховное завіщаніе касательно своей богатой библіотеки и ви 
ства. Библіотеку свою вг семь тнсячг слишкомг книгг оні 
віщалг Св. Синоду вь ето расноряженіе. Ііг настояшее ір 
для ознякомленія сг ней отправился, но назначеній) г. Ой 
Прокурора Св. Синода, нрофессорг нашей духовной акадеш 
университета И. Е. Троицкій. Каппталг вь 20,000 рубля 
еще 4,000, которня осталась долзсна покойному Имтіератора 
публичная библіотека за покупку его рукописей, завішана І 
нераторской академій наукь сг просьбою—на процентної я 
денегг ностененно печатать мноточисленння сочиненіа« 
шаго єпископа но исторіи христіанскаго востока, а таие* 
графію его, начиная сг 1841 года. Собраніе древнихг вогі' 
ннхг иконг нредоставлено археологическому обществу в 
кіевской духовной академій. Кромі того, всі четнре дую»» 
академій должнн нолучить образники книжной живомисн. 
місті своего иоі ребенія покойннй завіщалг поставить па» 
иикг (на указаними имг средства) сг надписью: «Здісь вой 
на вічний покон преосвященний еиисконг Порфирій Уснева 
авторг миогихг сочнненій о христіанскомг востокі. Мм* 11 
о немг». 

— Пожертвованіе (вь пользу) для устрої* 
храма и при немь училища. Вг Е і е в і город* 
голова, коммерціи совітникг Ц. А. Толлн, 2 іюля по 
«Зарн», обратился сг прошеніемь кь внсокопреосвященні^ 
митрополиту Нлатону о принятіи оть него пожертвовані*^ 1 ' 
руб., для устройства на Больпюй Жандармской у літі й®! 1 
во имя Благовіщеній и при ней церковно-ирнходскаго р№ 
При ятомь г. Толли виразиль желаніе, чтобн канитель, ^ 
вованішй покойннмг кунцомг Сміловнмг, вг количестві 
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назначеиннх'ь консисторією на постройку церкви на Б. Жан- 
мриской, бнль уиотреблень на сооруженіе церкви на Шу¬ 
лий во йми Марій Мигдалини, ангела 1’осударнни Императ- 
ріщн. Пожертвованіе г. Толли должно бить расіїред'Ьлено такі: 
50,000 р. на постройку церкви, 10,000 р. на церковную утварь 

I 15,000 р. на училище. 

- Прим'Ьрь благотворительности. Газета «Пово- 
сіи» пере дасть сліідующій нриміфь благотворительности. 15 
імля, Відень иманинь мосвовскаго генсраль-губернатора князя 
В. А. Долгорукови, содержательница сапожнаго заведеній, мос- 
іовсш купчиха Баєва, ноздравивь князя со днемь ангела, пред¬ 
ставила 4,000 р., изь которнхь 3,000 р. назначила вь нОльзу 
погорільцеві г. Клина, а 1,000 р. вь общество -Ераснаго Кре- 
ета» вь ііользу безнлнтной лечебници нмени князя В. А. Долго- 
рукова. 

- Вопрось о лрекраіценіи торговли вь воскрес¬ 
имо и праздничньїе дни. Давно возбужденинй вопрось 
о прекращеніи юрговаго н промншленнаго труда вь воскрес¬ 
не и нраздничние дни нодвигается кь своєму разрішенію- 
Не увіреній» лиць, стоящихь во главіі духовного управленій, 
вь скоромь кремени можно ожидать иравительственнаго мітро- 
■фіятія по атому предмету, отвітчаїощаго настойчиво заявляе- 
•аиі іелаиіямь самого общества. Такь во время пребнванія 
г обері-прокурора св. Синода, К. II. Ноб'Ьдоносцева, вь Казани, 
ІЗ - г о івіля, «всномогательное общество приказчиковь» отпра- 
ч.іо кь нему депутацію сь ннсьменннмь ходатайствомь обь 
®свобожденін приказчиковь оть воскрестнхь и праздничнихь 
Р*боть. Не застань г. оберь-прокурора дома, депутація приня- 
Та била управляющимь канцеляріей Св. Синода г. Сиблеромь, 
*оторий, одобривь ходатаіїство нросителей и об'Ьщавь имь со- 
Й*ВДе, сказаль, что г. оберь-нрокурорь сочувствуеть осво- 
°*Денію тружениковь и установленій» воскреснаго покоя н что 

II интересах'ь церкви—даровать свободу вь праздннчннс дни 
т РУДящемуся и торговому классу. Онь указаль при зтомь на 
""Учительний нриміїрь всеобщаго почптанія праздничнаго дня 
** г Раницей и у нашихь иновіїрцевь и сообщиль, что получае- 
1І11 * Сииодомь изь многихь м'Ість Россіи ходатайства по- 
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добнаго же содержанія заставляють приступить вь самок 5 
ромь времени кь разрігаенію зтого важнаго вонроса; щ 
ладнеє время, по словами г. С'аблера, вонрось зтоть разца* 
вается вь св. Синоді вт> законодательномь норядкі, 

— Открьітіе памятника вь Севастополі. Цд 
вь Севастополі, состоялось празднованіе, наиомнившее ми™ 
одну изт» блестящихь странпцт. носліднеГі русско-тур* 
войнн. Нроисходило откритіс и осияіценіе памятника наївні 
морякові), навшихь вь бою ларохода «Нести» сь турецн 
броненосцемь «Фехти-Булевдь*. ІІамятннкь представляєте 
вольно большихь разміровь колонну изь сіраго граната, 
лицевої! стороні которой находится большой кресть 
дора, а но бокамь два орудія вверхь дуломь. Сь одноіі л 
ни висічена имена офицеровь, и сь другой—нижнихь чи 
навшихь вь зтомь бою Кругомь ограда изь шести якореві 
единенннхь цінами. Намятникь сооружень на сіверной Щ 
ні, на михайловскомь кладбшці. 

— Землетрясеніе вть Туркестані. Нь настоящее 
то несчастія одно за другимь нреслідують наше отечєство: си 
засуха, нотомь пожари (причину которьіхь, встати замй 
«Лоск. Від.» усматривають вь отсутствіи у нась хотя и® 
нибудь противоиожарнихь мірь, происходящемь оть халая 
стн нашого самоунравленія, очень много разсуждающаго в ® 
не мало ділающаго), наконець теперь землетрясенія. Нзьі 1 
скаго Туркестана телетрафирують, оть 22 ін>ля, о сили* 
землетрясенія вь окрестностяхь Вірнаго и Ташкента. Су^ 
н Біловодскь разрушенн; вь Біловодскі упала деркопь я ! 
гибло много людей; вь стени образовалась третина. I і1 ' 1 
кенті колебаніе земли нродолжалось около двухь мину 11 
— Ловкое попрошайнинество. Вь ахтьірскомь« 
нікоторнхь смежннхь сь нимь уіздахь сталь развиваться> 
бий промнсель нищенства, извістннй нодь наименовавіех 1 
свичку». Ироситедь обвішивается котомками, идеть изь ДО 1 
ни вь деревню, изь двора вь дворь и обьявлисть, чТ ° ; 
жить путь на Кіевь, и просить добрнхь людей номочь 
нимь нодаяніемь, обіщая за нихь поставить «свичку» & 
святими угодниками. Увидіть древнія святмаи Кіева, > 3> 




— 797 


,ерезь нутешественника только передать накой нибудь гривен- 
т д Л8 ’ постановки свічи ві одномі изі кіевскпхі храмові 
-завітная мечта каждяго нравославиаго малоросса; а потому 
иожертвованія изобильно начинаюті сипаться ві руки мни- 
богомольцеві, И ОНП, ИСХОДИВ'Ь цільїе десятки глухихі 
т возвращаются восвояси, кь своєму родному крову сі пол¬ 
ини карманами, всю нредстоящую зиму не заботясь о хліб* 
насущном'ь, а сі весни снова начинаюті безцеремонное нопро- 
Шііііиичество «на свичку». 

- Міри кі огражденію святости дня в-ь Авст¬ 
рія и Даній. Ві А в стрій готовится кі обнародованію 
замш о локоі ві воскресни» день. Ота законодательная міра 
авсарійскаго нравнтельства єсть нерви» шагь на нуги соціаль- 
иихі реформі. Общін принципі, устанавливаемнп закономі, 
бсть заирещеніе всякаго прошишленнаго труда ві воскрес- 
ниіі деиь. 

Нодобяое же движеніе ві нользу святости воскреснаго дня 
начато ві Даній, гді шшціаторомі его виступилі «союзі для 
пюснішествован і я правильному ировожденію воскреснаго дня». 
Ні союзі, припинають участіе лица духовнаго н світскаго званія. 

- Смерть Генерала Гранта. Бившій президенті Сі- 
в сро*Амерцканскихі Соединеннихі Штатові, генералі Гранті 
«ончался 11-го (23-го) іюля, послі нродолжительноіі и тяжкой 
болізни. Ві изданной, по случаю его смертн, нинішннмі пре- 
їидеитом’ь Клевелзндомі прокламацій упоминается о великихі 
ЙСл їгахі иокойнаго и ділается расиоряжсніе, чтоби всі обще- 
СІВ «ннмя зданія ві течеиіе ЗО днеіі облеклись ві траурі и бн- 
■ 1П закрнтн ві день похороні, ві каковой день будеті закрн- 
!* Іа£же биржа. Похорони, назначеними на 8-е августа (27-го 
‘Н будуть необикновенно торжествеини. Такимі образомі, 
у ’Тбба аащитника н бойца за свободу н единство союза умол- 
Ьіа в Р аж да вартій и всі нреклонятся преді нрахомі великаго 
■С'лсоводда, с діла шпаго такі много для странн. 

" Холерньїя отгустошенія. Онустошенія, нроизводи- 
х °лерой ВЬ Иснаніи поистині ужасньї. Весь востокі Пире- 

ис5аго йолу острова поражені ві настоящее время заразой. 
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Вь Барселоні, гигіеннческое состояніе которой далеко нега 
творительно, обнаружено нісеольео случаевь заболівавіц 
рой; позтому существують опасенія, чтоби и тамі, холец , 
папіла еебі многпхь жертві. Вь нровинціи Соріи заращ , 
ріпствуеть страшно. Бо многнх’ь деревняхі, жителя пр 
разбіхались, оставиш умертви оті. холери непотребе» 

Вт» нровинціи Еузнса положеніе неменіе ужасно. Недосп 
рукг, чтобн рить могили, недостаетг врачеи, чтоби ліщ ДО/Ц 
болівших*. Есть извістія о ноявлепіи холери вь промів 
Гузльва, Лерида и Героне, около французской границн. Лея 
нрисилаемая нравительствомг недостаточна, зараженими) 1 Сбі 
мости требують нових* присилокг, котория позволялв4 
ганизовать помощь на боліє широких* основаніяхь. 
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